Anyanyelv-pedagogia XI. évfolyam, 2018/1.

DOI: 10.21030/anyp.2018.1.2

Hujber Szabolcs

Azonosulas a dalszoveggel — egy kérdoives vizsgalat tanulsagai

A fiatalok életében kiemelt fontossagiuva valé dalszévegek miifaja az érettségi
kovetelményrendszerben is megjelent. Egyre tobb tudomanyos cikk foglalkozik
dalszovegekkel, els6sorban az igényesebb koltészeti alkotasokkal valéo Osszevetésben. A
dalszévegek vizsgalata szempontjabdl hasznosnak igérkezik a retorikai elemzés alkalmazasa,
tobbek ko6zoétt annak komplexitasa miatt. A tanulmany alapjat egy kérddives kutatas adja.
Ennek kérdéseit a zenehallgatas retorikai szituacioként valo felfogasa inspiralta. A kutatas a
burke-i azonosulas (az elidegenedés kikiiszobolését célzé egyesitdo erd) fogalmanak a
koézéppontba helyezésével azt vizsgalja, hogy a dal hatasaban relevans-e maga a dalszoveg,
milyen szerepet jatszanak az ismétléses alakzatok, illetve a hallgatéhoz valé odafordulas
milyen médjai erésitik a meggydzés sikerességérét.

Bevezetés

A hazai ifjusagkutatasban a 2010-es évekre egyértelmien kimutathatova valt, hogy a zenefogyasztas
a fiatalok korében az egyik legfontosabb szabadidds tevékenység. Bar az egyes kutatasok
eredményeiben megfigyelheték valtozasok a szabadidds tevékenységek sorrendiségét illetéen az
internetezés, atévézés és a baratokkal valé id6toltés javara, ezek mind 0Osszekapcsolédnak
a zenefogyasztassal, ezért a hatracsuszas relativnak tekintheté (Havasréti 2013: 9-10). Szapu Magda
az 1990-es évek végén megkezdett vizsgalatai sordn arra a megallapitdsra jutott, hogy a fiatalok
,€letében, mindennapjaiban a zenének élet- és szemléletmod-meghatarozé szerepe van. Uzeneteket,
életérzést, ideoldgiat kozvetit, az elbéadok/kdzremikdédbk — azenekar, az énekes, a DJ vagy
a mixmester — pedig mintat kinalnak” (Szapu 2004: 109-110).

A zene és az Uzenetet hordozd dalszdveg fontossagat idével a kdzoktatasban is félismerték, ennek
bizonyitéka, hogy az érettségi vizsgakdvetelmények kozé (Az irodalom hatarteriiletei cimi
témakorébe) megzenésitett irodalomként (irodalom dalszévegben) és 6nallé alkotasként is bekerdlt
a dalszéveg. Ehhez kapcsoloddan jelent meg Téth M. Zsombor munkaja (2012) hasznos feladatokkal
és példakkal.

A dalszbévegekkel kapcsolatos bizonytalansagokat megtapasztalhatjuk Araté Laszlénak a Kispal és
a Borz dalszbvegeit elemz§ irasaban (1996). Ennek mar acimadasa is jellemz8: Mielemzés-
parédia(?). A szbéveg elsd mondata is a mifaj megoszté jellegérdl tanuskodik: ,No de minek?”
A prolépszisz alakzatat kdvet6en a szerzd kifejti, hogy a dalszOvegeknek a hid szerepét szanja: a
generaciok kozotti kulturalis szakadékok &athidalasanak esélye noévelhetd azzal, ha ,beeresztjik
amagyarérara a szinvonalas dalszévegeket” (1996: 117). Allaspontia szerint a dalszévegek
segitségével arra is ravilagithat a pedagogus, hogy a nyelvtani-stilisztikai elemzés nem 6ncélu.

Ez az iras fontos &llomas abban a folyamatban, amelynek soran a dalszévegek egyre inkabb
a tudomanyos kutatasok korpuszava valnak. Nem el6zmény nélkili azonban a vizsgalat, hiszen mar
1969-ben megjelent Hankiss Elemér ,Sorrentéi narancsfak kézt...”cim( irdsa, amelyben a szerz§
slagerek szdvegérdl értekezik (Hankiss 1969). (Osszehasonlitasképpen: az angolszasz
szakirodalomban J. G. Peatman nevéhez kdthetd az elsé szisztematikus dalszévegelemzd iras 1942—
43-bdl, amelyben a szerz6 megallapitja, hogy az 6sszes sikeres dal a szerelemrdl szdl — Frith et al.
2001: 102).
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A dalszoveg és a vers

A dalszbévegekkel kapcsolatban megjelené irasok fontos mozzanata az irodalmi alkotasokhoz vald
viszonyitas. igy volt ez mar Hankiss Elemérnél is, és Aratd Laszlé cikkében is erre utal a fentebbi
idézetben szerepl6 ,szinvonalas” jelzd. Az irodalom tantargy érettségi vizsgakdvetelményeiben is az
irodalom hatarterileteinek témakdrében talalhatok a dalszévegek. S. Laczké Andras és Pap Balazs
irasa a Kispal és a Borz szdvegeir6l is apologiaval kezdédik, torekvéseiket ,villanykapcsold utani
tapogatdzasként” aposztrofaljak, majd kijelentik, ezen kulturalis szegmensbdl nincs atjaras a magas
irodalom felé, hiszen a kénnyli befogadhatésag szandékabdl fakaddan ezeknek a szdOvegeknek
a megformalasa ,bejaratott klisék és fogasok sorjazasaban mertl ki’ (Pap — S. Laczké 2006: 5-6).

A dalszdvegek és amagas irodalomba tartozé alkotasok ko&zott hierarchikus viszonyt lattat
Az aposztrofé és a dalszévegek liraisaga ciml irasaban Tatrai Szilard, és csak néhany kivételes
szbvegre (példaul a Quimby szdvegeire) tekint hidként a két szovegvilag kdzott: ,[A]z ebbe a mifajba
sorolhaté szdvegek tekinthetbk az »alkalmi koéltészet« olyan darabjainak, amelyek a liraisag iranti
kiterjedt, mindennapi igény Kkielégitését célozzak meg. A Quimby-dalszévegek ugyanakkor
specifikusak is: »alternativ dalszovegek«-ként atmenetet képeznek a popularis slagerszévegek és
a magas irodalomhoz sorolt lirai alkotdsok kdzott” (Tatrai 2012: 198).

Szepes Erika és Szerdahelyi Istvan Verstana adalszOveget és averset a torténelmi
fejlédésfolyamatban elfoglalt helyiik alapjan hatarozottan elkiildniti. Allaspontjuk szerint versnek csak
az énekritmustol fliggetlenll is szabalyos, szétagszinten rendezett szovegritmusu koltemények
nevezhetd6k. Ugyanakkor a dalszévegek és a versek (kifejez6)értéke mivészi értelemben azonosnak
tekinthetd (Szepes—Szerdahelyi 1981: 25-26). Kiemelik, hogy a vers és az ének elkildnilése sajatos
mfaji megoszlas ebben a folyamatban, amely nem sziikségszer(, és végérvényesnek sem tarthatjuk
(Szepes—Szerdahelyi 1981: 172).

Toth M. Zsombor leszdgezi, hogy ,bizonyos koéltészettani normaknak korlatozottan felelnek csak meg”
a dalszévegek (2014: 483), viszont — 6sszhangban Szapu Magda megallapitasaival — kiemeli, hogy
rendkivil fontos szerepet toltenek be a mindennapjainkban. Felismeri, hogy a dalszévegek retorikai
elemzés targyat is képezhetik, hiszen ,tarsadalmi mondanivalét (is) kozvetithetnek, és témegek
gondolkodasat befolyasolhatjak” (2014: 483).

A dalszdvegek és a retorikai elemzés

Edward Corbett Irodalmi miivek retorikai elemzései cimi, 1969-es tanulmanyaban elhelyezi a retorikai
kritikat az irodalomkritikai iranyzatok k6z6tt. Megallapitja, hogy a retorikai kritika az irodalmi mivet ugy
tekinti, mint a kommunikacié hordozéjat, mint a szerzd és kdzdnsége kdzotti interakcioé eszkdzét. A mi
nem annyira esztétikai elmélkedés targya, hanem a kommunikaci6 mivészien megszerkesztett
eszkoze, és mint ilyen, téma, mifaj, alkalom, szandék, szerzd, hallgatésag vagy ezek kombinacioja
kozotti valasztasok eredménye (Corbett 1969/2011: 9-16).

A retorikai elemzés szdvegelemz8 moddszerként vald vélasztdasanak egyik legfébb el6nye, hogy
rendszerbe foglalt ismereteket nyujt (Major 2015: 32), hiszen funkcidjuk van tobbek kozott
a beszédmifajoknak, a szoveg szerkezetének, az érvelésmddoknak és a stiluseszkdzoknek is.
(Az utébbi kett6t mar Arisztotelész is a retorika és poétika kézds terepének nevezi.) Ezenkivil a
dalszOvegek retorikai elemzése fejleszti a tanuldk kritikai gondolkodasat, segiti a manipulacio
felismerését, a kuilonféle szdvegekrdl, a vilag jelenségeirél valdé véleményformalast, illetve masok
vilagrol vallott nézeteinek, véleményének a mérlegelését, megértését (Major 2015: 33).

A zenehallgatas barmelyik formaja retorikai szituacionak tekintheté. Ebben az el6add valamilyen
szikség altal vezérelve, egyidejlleg egy partikularis és egy univerzalis hallgatésagot megszdlitva,
ennek meggy6zése céljabdl, bizonyos kényszerek figyelembevételével és a dalszbveget tudatos
valasztasok révén létrehozva nyilvanul meg (Bitzer 1968: 6). A szénok és a hallgatésag kozotti
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interakcié megragadasara a dalszovegek esetében Kenneth Burke azonosulas (identification) fogalma
(2000) kivaloan alkalmas. A szénok, jelen esetben az el6add a hallgatésaghoz haromféleképpen
folyamodhat (Burke-nél appeal) a meggy6zés érdekében: az észhez (logosz), az érzelmekhez
(pathosz) és az erkodlcsdkhoz (ethosz).

A szénok a beszédében a hallgatésaghoz alkalmazkodva, valogatas révén jelenlétet teremt bizonyos
értékeknek és tényeknek; ez ,megakadalyozza, hogy figyelmen kivil hagyjuk éket” (Perelman [1977]
2018: 48-50). Perelman szerint érvelési hiba a hallgatésag szempontjainak mell6zése, az érvelés
célia az elbterjesztett tételekkel valé egyetértés elérése, amely feltételezi a ,lelkek
Osszekapcsolddasat” az adott helyzetben (Perelman [1977] 2018: 24). Burke ennél tovabbmegy,
szerinte aszonok és hallgatésaga kozotti azonosulas végeredményben az  elidegenedés
kikliszObolését célzd egyesitdé erd, amely kdzelebb hozza egymashoz az embereket (Téth M. 2015:
30). Az azonosulas Burke értelmezése szerint konszubsztancialitas, vagyis egylényegiliség, amely az
érdekek egybeesését jelenti, de legalabbis azt, hogy a masikat sikerilt ravenni, hogy ekképp
vélekedjen. Fontos kiemelni, hogy mikézben bekoévetkezik a valaki massal torténd azonosulas,
a kilbnb6zbség is folyamatosan érvényesiil (2000: 358).

A kérdéives kutatas
A kutatas hipotézisei

A zenehallgatas retorikai szituacioként valé felfogasa szamtalan kérdést vet fel, hiszen
a hagyomanyos szénoki beszédekhez képest a szénok (el6add) némileg eltéré eszkdzoket hasznal
hallgatésaga meggy6zése és az azonosulas elérése érdekében. Nyilvanvaléan fontos a zene,
adallam jelenléte a meggy6zésben, ez a kutatds azonban a dalszdvegre iranyul. A kérd&ives
vizsgalat az alabbi hipotézisekre épililt:

1. A dal szdvege fontos a meggydzési folyamatban, és ugy is ki tudja fejteni hatasat a hallgatdkra,
hogy (t6bbek kdzbtt a zene miatt) nem holisztikusan toérténik a szoveg befogadasa. Egyes szavak
formajat, jelentését a hallgatdék nem pontosan rogzitik magukban befogadaskor, sz6 szerint
a szoveg kisebb része marad csak meg az emlékezetiikben.

2. A dalok hatas(ossag)aban, a meggy6zésben jelentés és pozitiv szerepik van az ismétléses
alakzatoknak.

3. A dalszbvegek esetében leginkabb az érzelmi meggy6zés (pathosz) révén kovetkezik be
azonosulas, de szerepet kap a szOveg strukturaja altal a logosz, illetve az el6add személyén
keresztll az ethosz is.

Adatkozl6k, anyag és modszer

A kérdbivet 104 f6 14 és 20 év kozotti kdzepiskolai diak toltdtte ki, a 9. nyelvi el6készit6tél a 12.
évfolyamig, kézulik 33 fiu és 71 lany. A vizsgalat kiindulépontjaul egy olyan dalszéveg szolgalt, amely
aktualis, feltételezhetben kozel all a kdzépiskolai didkokhoz, mégsem tul ismert a koérikben,
elkerilend6 a szOveg el6zetes ismeretét. Fontos volt, hogy a dalban megjelenjenek a vilagrél valo
gondolatok, nézetek, vélemények, igy esett a valasztas a Kowalsky meg a Vega Mit mondjak
még? ciml szamara (1). A dalt laptopon tanitasi idében hallgatta meg egymast kovet6 tandérakon egy-
egy osztaly, csoport. A vizsgédlatban részt vevék csak hallottdk a YouTube-rdl lejatszott dalt, mert
a videodklipben tul egyértelmien fogalmazzak meg az lzenetet a kulcsszavak kiirasaval. A zeneszam
lejatszasa utan kaptak meg a gyerekek a 7 kérdésbdl allo kérdbivet. A kérdések a kdvetkezdk voltak:
Milyen a hangulata a dalnak? Milyen érzéseket kelt benned a dal? Ha egy koncerten hallanad, mit
csinalnal utana legszivesebben? Mir8l szél a dal, mi a ,térténete”? Kihez szdl a dal? Mennyire volt
hiteles, 6szinte az énekes? Mire emlékszel a szovegbdl?

A dalszéveg alabbi kozlésében az elkilonithetd részeket a kdvetkez6 roviditések jeldlik: V = verze, PC
= prechorus, R = refrén, B = bridge. Az egyes szakaszok uténi szadm azt mutatja, hogy hanyan idézték
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fel az adott szakaszt a kérd6iv hetedik kérdésében valamilyen formaban. Zardjelben az szerepel, hogy
hanyan idézték az adott egységet pontosan, szé szerint (2).

Kowalsky meg a Vega: Mit mondjak még?

V1: Faradt reggelek / Nehéz nappalok 3 (3)

A legszebb almaid / K6zéttik lassan elhagyod
Sok rejtett félelem / Rozsdas lakat mogétt 2 (0)
Batran nézz mogé / Ismerd meg és mind elkdszon

PC1: Ami vagy, amit hinni se mersz 1 (1)

Hogy egyedi vagy, ami csak te lehetsz 2 (0)
Hogy ami bant, az is szebbre csiszol

Amit latsz, amit érzel, azt értsd meg jol.

Hogy tébbet érsz, mint az éveid szama

A ruhad, a cipéd, autdd ara,

hogy a twitteren, facebook-on mennyi az arc 1 (0)
aki bejeldlt, vagy annal, hogy mire tart. 1 (0)
Tobbet érsz, mint egy személyi szam 3 (0)
matekdoga, év végi bizonyitvany 5 (1)

Tdbbet érsz, mint egy gyerek, egy felnétt egy éreg 1 (0)
egy sziletésnapi kdszontd szdveg. 3 (1)

Tdbbet érsz, mint egy kereszt- vagy csaladi név
Az Isten is csodalva, szeretve néz 1 (1)

De ha elvesztjik egymast: bolyongva élsz 2 (1)

R: Nem varom, nézd! 10 (0) / Nem kell, hogy jarj

a to vizén 39 (7) / egy kereszten megfeszilj, 31 (0)

nem kell a vizb8l bort csinalj. 56 (9)

Mit mondjak még!? 22 (20)

Ennyi és kész! 41 (39)

Francba a nagy dolgokkal! 23 (16) A kicsikben

ha velem vagy / Sokkal tébbet ér! 33 (1)

(Francba a nagy szavakkal! Ha naponta / szeretsz, az / Sokkal tdbbet ér!)

V2: A nehéz éveket / Kbészdnd, hogy ennyi csak

Jél tudod, mindig van / Akiknek sokkal tébb akad. 1 (0)
Hisz mindaz mit nem szeretsz / A sziveden sebhelyek 1 (0)
A multbdl visszatért / Erzelmek, tettek, emberek 1 (0)

PC2: Ami vagy, amit hinni se mersz

Hogy egyedi vagy, ami csak te lehetsz

Hogy tébbet érsz, mint egy platinakartya 2 (1)
Egy TAJ szam, egy mobil, pénztarca. 4 (0)
Tobbet érsz, mint egy munkahely 3 (2)

Aki szeret, az nem elvisel! 3 (2)

Tobbet érsz, mint a foldon barmilyen szerep
Te a muzsa vagy, nem a kép vagy a keret. 2 (1)
Tobb mint egy test, akar csunya vagy szép
Az Isten is csodalva, szeretve néz

De ha elvesztjik egymast: bolyongva élsz...

B: Mindenki keresi mindig 1 (0)

Az alagut végén egy fényre var
Amiben végul igazi otthont talal...
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A kutatas eredményei

Az 1. kérdésben (Milyen a hangulata a dalnak?) szerepl6 dal sz6rdl a tdbbségnek a zene, a dallam
jutott eszébe, sokan csak a dallam milyenségére reflektaltak, pedig a kérdés nem szlkitette le ilyen
modon a befogadast. Tobben reflektaltak a széveg dallammal valé ellentmondasossagara: ,Maga
adal vidam, kellemes érzést sugall dallamaival, viszont a szdveg elgondolkodtatd, nekem ettdl
fuggetlendl is vidam.” ,Hangzasa alapjan vidam, ritmusos, »radidbarat«, viszont mondanivalojat
tekintve komoly és elgondolkodtatd kérdéseket ébreszt az emberben.” Az egyik valaszolé a dallam és
a szbveg O0sszhangjat elvarasként is megfogalmazza. Ugyanakkor a retorikai szituacié ezt felulirhatja:
.Szerintem ez egy olyan szam, ahol nem valami pozitiv dologrél énekel, de a zenei része mégis
kénnyed, nem feltétleniil passzol a széveghez, hogy kénnyen befogadhato legyen.” Mas valaszok azt
mutatjak, hogy a széveg mélyebb 6sszefliggéseinek kdvetése nagyobb odafigyelést igényel a hallgatod
részérél, ami akar at is alakithatja az elsédleges, felszini olvasatot: ,Olyan szabad, szellemes, mégis
ha a szbvegre figyeliink, mély jelentést is hordoz.” ,Poérgds, vidam, am a szévegnek mondanivaldja is
van, igy arra kilon figyelve masnak tlinik az egész.” Ez utobbiakat a 2. kérdésre (Milyen érzéseket kelt
benned adal?) irtdk a valaszadok. A megjegyzések adal hangulatanak és a kivaltott érzelmi
allapotnak a szoros 6sszefliggését, azaz az azonosulast mutatjak.

A dal hangulatanak jellemzésére, mennyiségi korlatozas hijan, a valaszolok 6sszesen 216 adatot
kozoltek. A dal hangulata a tobbség szamara pozitiv, altalanossagban ez a jelzd 17-szer fordul el6.
141 valasz szerint a dallam megdfeleld kedélyallapotot teremt, dinamikus és befogadhaté. 51 valasz
kiemelte a szbveg pozitiv hatasat (ennekk példaul motivald, elgondolkodtatd, buzditd, mély, dszinte
voltat). A szdveg esetében 7 valasz a szomorusagot, a nosztalgikus jelleget emelte ki, és egy valasz
kuldénbdzott a tébbitdl ironikus volta miatt: ,Az instrumentélis részeken elmenne autéreklamnak is.”

A 2. kérdésnél (Milyen érzéseket kelt benned a dal?) a 104 diak 160 adatot koézolt. Ezek dontd
tobbsége pozitiv hatasrol szamol be (139 valasz). 6 diakbdl vegyes, 15 diakbdl negativ vagy
semmilyen érzést nem valtott ki a dal.

A pozitiv érzések nagyobbrészt azon fogalmak koéré csoportosithatok, mint az 1. kérdésre adott
valaszok esetében, vagyis a diakok féleg olyan szavakat irtak le, amelyek sajat érzéseiket,
lelkidllapotukat tukrézik. Az eredmény a burke-i azonosulds fogalmanak megfeleléen az egyéni
kulénbségek megbrzddésére is ravilagit (1. abra). Ennél a kérdésnél mar kitlinik, hogy sokan
figyelnek a szdvegre, igaz, sokszor nem kdézvetlen médon, hanem azaltal, hogy az érzelmi reakcidok
a szOveg tartalmaval, mondanivaldjaval vannak 6sszefliggésben, arra reflektalnak. Sokszor fordul elé
az elgondolkodtato jelzb, és tdbben érzelmi reakcidként intellektualis tartalmakat irtak le, példaul:
.Hogy tdbbet érek, mint a materidlis értékeim.” ,Elszomoriténak tartom, hogy a mai emberek
tobbségének mi a fontos, mi az érték...” ,Az élet nem olyan bonyolult, mint ahogy azt mi, emberek,
gondoljuk.”
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1. &bra
2. kérdés: Milyen érzéseket kelt benned a dal? — Pozitiv érzelmi reakciok

Bar az 1. és a 2. kérdésre adott valaszok nagy atfedést mutatnak, a kdvetkez6 6sszefliggés figyelhetd
meg a kétféle valasz tekintetében: akik az 1.-re azt irtak, hogy viddm a dal (57), azok kozul a 2.-ra
sokan (19) azt valaszoltak, hogy rajuk elgondolkodtaté hatassal volt. (A legtébben nem reflektaltak
arra, hogy ez a kétféle hatas a dallam és a szdveg kozott oszlik meg.)

A 3. kérdés igy szolt: Ha egy koncerten hallanad, mit csinalnal utana legszivesebben? Az
adatkozléknek lehetésége volt tobb 6sszetevds valaszokat adni, ezért az 6sszesitéskor az adatkdzl6k
szamanal itt is tobb adat szlletett (132). A kérdésre 12-en nem valaszoltak, 6-an nem tudnak, hogy
mit csinalnanak, 5-en egyszerlien csak elhagyndk a helyszint (23 valasz). Ebbél arra lehet
kovetkeztetni, hogy egy konkrét koncertszituaciot elképzelve nem talaltdk relevansnak a kérdést.
A 3. kérdésre adott valaszok masik része (37 valasz) egy szorosabban a koncertszituacioval, illetve
magaval a zenehallgatassal kapcsolatos fejleményt ir le: 8-an énekelnék, 3-an dudolnak a dalt, 3-an
visszatapsolnak, 11-en meghallgatndk még egyszer vagy tobbszdr, 3-an letdltenék, 7-en varndk
a kovetkezd szamot. Két vélasz kifejezetten arra bizonyiték, hogy a dalszéveg kiemelten fontos
szerepet jatszik a befogadasban és a megértésben: ,Ujra és Ujra meghallgatnam, hogy jobban
értelmezhessem a szdvegét...” Valamint: ,Dudolnam, elolvasnam a szdvegét.”

Mindez 6sszefliggésben lehet az 5. kérdéssel (Kihez szdl a dal?) és éaltalaban a retorikai szituacioval.
Vigh Arpad Retorika és tdrténelem cimii  kényvében az irodalmi mivekkel kapcsolatosan
megkulonbozteti a kiilsé és a belsd retorikai szituaciét. Ennek alapja az, hogy a szévegen Kkivili vagy
belili személyre iranyul-e a meggy6zési folyamat. Ha a bels6 szituacié vonatkoztathatd a kiilsére,
a konkrét, példaszerl bels6 érvelés altalanos, moralitasszer(i értelemmel telitédik (Vigh 1981: 421—
422). Bar Vigh ezt els6sorban a drdmékra érvényes jelenségként targyalja, a dalszévegekre ugyanugy
alkalmazhatd, és ott leginkabb az aposztrofé alakzatan keresztul valosul meg (Tatrai 2012).

Az 5. kérdés azt mutatja, hogy ki mennyire strukturaltan érzékelte a retorikai szituaciét; a belsét
és akulsét is érzékelte-e, vagy a dalszbveg megszdlaltatéja helyett a kérddivet kitdltetd személyt
tekintve beszélének, lényegében egy masik, parhuzamos retorikai szituacidban vett részt. A dontd
tobbség, a 104 valaszaddbol 94 f6 a dalszOveget példaként fogta fel, tehat kiilsd retorikai szituaciora
vonatkoztatta. Ebbél 51-en univerzalis hallgatosagot feltételeztek, tehat a széveg mindenkihez szél
(emberekhez, tarsadalomhoz, vildghoz, barkihez), ezen belil 38-an nem irtak mast, mig 13-an sz{kit6
megjegyzeést fliztek hozza (6-an lelkiallapotra, 7-en korcsoportra vonatkozdan, példaul: ,féleg
fiataloknak”).
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A partikularis hallgatdsagot feltételezd valaszok az aldbbi megoszlast mutatjak: a dal 12 f6 szerint
csak egy bizonyos lelki- és érzelmi allapothoz kotheté hallgatékhoz szél, 15 adatkozlé szerint pedig
csak bizonyos életkoru hallgatdkat szélit meg. 16 valasz a konkrét befogadashoz és a megértéshez
kéti azt, hogy ki tartozik a széveg célcsoportjaba: aki hallja, befogadja, szereti, azonosul vele. Egy
tovabbi valasz egyuttal a dalszbéveg fontossagara is felhivija a figyelmet: ,Ahhoz, aki megérti
a dalszbveget.”

A kils6é és a bels6é retorikai szituacid egylttes jelenlétére két valasz utal: ,Mai fiatalokhoz,
tarsadalomhoz, egy szeretett személyhez.” Ahogy Vigh Arpad irja, abelsé retorikai szituacié
a klls6vel 0Osszekapcsolva példaszeriivé valik. Ez a példaszerliség domborodik ki egy masik
valaszban, amelyben megjelenik a tdbbes szam 1. személy: ,Egy régi szerelemhez/barathoz. Egy
olyan valakihez, aki kedves nekiink, és fontosnak érezziik ahhoz, hogy segitsen a legjobbat kihozni
belélink.” Egyébként vagy a kulsd, vagy a belsd retorikai szituacid jelenik meg a valaszokban. Az
egyik valasz abelsé retorikai szituaciot nem egyszeriien csak 6sszekapcsolja a kilsével, hanem
azonositja is vele: (Kihez szol a dal?) ,Hozzad; konkrétan szdl a hallgatéhoz.” Hogy mennyire nem
egyértelml mindezek megallapitasa (tdbbek kozott az olvasat egyéni volta miatt sem), arra mas
adatkozl6k valaszai utalnak: ,Ezt pontosan nem tudom, nem figyeltem erre, de ezt szubjektivnek
tartom, gondolhatjuk, hogy nekink, de azt is, hogy Osszességében az embereknek.” llletve:
,Hangzasra a fiatalokhoz, persze ez is teljesen relativ...”

Az egyik valaszban az aposztrofé, vagyis az elfordulas alakzatanak komplex megjelenése figyelhetd
meg: ,Minden emberhez, azokhoz is, akik tobbre tartjdk a belsé értékek helyett a kilsét és
a megvasarolhaté dolgokat, azokhoz, akik ilyen megkilonbdztetés aldozataul esnek, és azokhoz, akik
mashogy gondolkodnak.” A szonok-el6add harom egészen eltérd erkdlcsi-tarsadalmi pozicidju
hallgatét szolit meg kozvetve és/vagy kozvetlenlil az aposztrofé segitségével, ezaltal
megszolalasanak is kilonféle értelmezései lehetnek. A hallgatéra, ennek ,milyenségétél” fliggéen,
a bemutaté beszéd specialis érvei kozll akar a szép, akar a rut is vonatkozhat, dicséret vagy feddés
funkciéval.

A 3. kérdésre adott valaszok egy része pozitiv érzelmi reakciét és azzal dsszeflggd mozgast,
cselekvést mutat (30 valasz — bulizas, szérakozas folytatasa, tanc, ugralas, nevetés, elutazas,
kocogas, hatradélés, élet élvezete, vidamparkba menés, séta a szabadban, varosban, evés, edzés
egyedul). Egy masik csoportba az emberi kapcsolatokkal 6sszefiiggé valaszok tartoznak (32 valasz —
valaki megdlelése, baratokkal, csaldddal valé id6toltés igénye, meglatogatasuk, gesztus gyakorlasa
feléjik, beszélgetés, kdzds séta). A dal hatasara torténd, az énr6l és az élet kérdéseirél valo
gondolkodas szintén tobbszor eléforduld reakcid (8 valasz). Jelentésnek mondhaté az alkohol- és
cigarettafogyasztas emlitése (10 vélasz). Egy mashova besorolhatatlan valasz a dal refrénjében
taldlhaté Uzenet ellenében ad pozitiv reakciét az elhangzottakra: ,Tennék valami forradalmit,
feltalalnék valamit, vagy elmennék tiintetni.”

A valaszadd korosztaly (14—20 évesek) életszemléletére jellemz6 az Onfeledt szérakozas és az
elmélyiilt gondolkodas egyiittes megjelenése: ,Atgondolnam az életemet, majd folytatnam a bulizast.”
,=Utana folytatndm a bulizast, viszont masnap elgondolkodnék rajta.” ,Végiggondolnam az életem és
szenvednék egy kicsit. Aztan buliznék tovabb.” Ugyanez a sajatos kettésség és humor megvan mas
valaszokban is: ,Szerintem elgondolkodnék a mondanivaldjan, alkoholos italoktdl bédultan, elszivnék
egy cigarettat, és megmondanam a szeretteimnek, hogy szeretem 6ket.”

Ennél a szbvegnél medfigyelhetd, hogy a pathosz, alogosz és az ethosz is szerepet kap
a meggydzésben. Ez utdbbit példaul a 6. kérdésre (Mennyire volt hiteles, 8szinte az énekes?) adott
valaszok mutatjak. Az el6addt 106 adatk6zIl6b8l 7 nem tartja hitelesnek (példaul mert nem ilyen az
élet, vagy mert maga a mifaj képmutatd), 14 f6 pedig csak ugy, hogy megfogalmazza a fenntartasait.
Ezt vagy a viszonylag, tébbnyire kifejezés hasznalataval, vagy konkrét magyarazattal teszik. Négyen
a hiteles szdveggel nem 06sszeill6 zenét emelték ki, tul hangos, tul popos vagy nem elég szomoru. 31-
en indok nélkul (29%), 38-an pedig az el6adas maodjat kiemelve tartjak hitelesnek az énekest. Ezek az
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adatkozl6k féleg az &télést, a beleélést, az érzelmességet, a szivbél éneklést, a mondanivald
.atjovetelét” emlitik; egyikik pedig a letisztultsagot emeli ki. 8-an egyéb szempontot megjeldlve
(szoveg, zene, téma, eléadé munkaja, hangja, személye, nyelvezet) nyilvanitjak hitelesnek az
énekest. 8 valaszol6 nem tudja megitélni a hitelességet. Két személy arra hivatkozik, hogy nem ismeri
az el6adat, tehat életrajzi ismeretekhez koéti a hitelesség megitélhetéségének a lehetéségét.

A 4. kérdés (Mirél szo6l a dal, mi a ,torténete”?) érinti legnyilvanvaldbban a széveg fontossaganak
a kérdését. 104 adatkdzI6bél csak 5-en nem valaszoltak, ami azt is mutathatja, hogy az adatkdzlék is
fontosnak tartottak ezt a kérdést. (Tovabbi 5 adatkdzl6 korlatozott értéki valaszt adott: nem tudja, nem
értette, a zenére koncentralt, masik dal vagy régebbi emlékek jutottak eszébe.) 9-en a belsd, 85-en
a bels6 és killsé retorikai szituaciot alapul véve ugy irtak le, hogy mirél szél a dal, hogy nyilvanvaléan
értették és megértették a szOveg nagy részét, elsésorban az ismétliéses részek elemeit, vagyis az
anaforas és refrénes szakaszokat felhasznalva a dal ,t6rténetének” 6sszefoglaldsahoz.

Az eredmények elemzése és kovetkeztetések

Az elsd hipotézissel kapcsolatosan a 7. kérdésre adott valaszokat a 4. kérdésre adott valaszokkal
Osszefliggésben vizsgalta a dolgozat. A dal szévegébdl szé szerint csak néhany sort tudtak felidézni
az adatkozl6k, atlagosan hozzavetblegesen harmat, hibatlanul egyet. 17-en nem emlékeztek
a szovegb6l semmi konkrétumra, ebbdl csak ketten voltak olyanok, akik bevallottan nem nagyon
figyeltek a szbvegre: egyikik elbambult, masikuknak egy masik dal jutott eszébe kozben. Egy
adatkozldé nem értette tisztan a szOveget, és volt, akinek a dal altal felidézett ,régi emlékek és mostani
vagyak” terelték el afigyelmét a zeneszamrol. Akadt olyan diak, aki a 7. kérdésre nem tudott
valaszolni, de explicite reflektalt a szoveg befogadasara: ,Sajnos nem tudom felidézni a konkrét
szdveget, de ugy gondolom, hogy atjétt a mondanivalé.”

El6fordultak félreértések, félrehallasok a széveget illetéen, a legjelentésebbek: ,Francba a nagy
dolgokkal, a kicsikkel...” (Négyen is igy értették.) ,Nem kell, hogy a vizbdl portcsindlj.” (Hatan hallottak
igy aszoveget.) ,Nem Kkell, hogy atd vizén keresztbe fekidj.” ,Nem kell, hogy lass/jatssz/varj.”
A 4. kérdésre adott valaszaik nem térnek el azokétdl, akiknél nem talalhato félrehallas, félreértés.
A legjelent6sebb atértelmezés abbdl fakadt, hogy az egyik adatkézlé kulcsszéként a nyarat ragadta
meg, de ez is dsszeegyeztethetd a dallal.

Bar viszonylag keveset és altalaban nem szé szerint idéznek fel a sz6vegbdl a valaszolok, tovabba
gyakran atfogalmazzak, atértelmezik az egyes sorokat, illetve néhol még jelentésnek mondhatd
félreértés is el6fordul, a dal mondanivaléjanak az Osszefoglalasa a szOvegre valo odafigyelést és
ennek alapvetd megértését mutatja. Ezzel 6sszhangban all Neil Nehring Popular Music, Gender and
Postmodernism: Anger is an Energy cim( kdnyvének egy megallapitasaval: a szerzé Greil Marcust
idézi, aki szerint a nyelv elvalaszthatatlan az érzelmi kdzegtél. Amikor zenét hallgatunk, egy mondat
vagy egy-két szo kivalik a tobbi kézil, és azokhoz kétédik az adott szituacid, esemény vagy eszme
érzelmi észlelése. Es bar a hallgaténak fogalma sincs réla, mirél szél, de mégis tokéletesen tudja a dal
alapvet6 érzelmi kinyilatkoztatasait (Nehring 1997: 141-142).

A masodik hipotézis kdzéppontjaban az ismétlés fogalma all. A dalszévegekkel kapcsolatos negativ
értékitéletek egyik jellemzé tétele az ismétlés mint alakzat nagymérték(i hasznalata, ami
a monoténiaval, a kilresedés és a tartalomnélkiliség fogalméaval kapcsolddik dssze (példaul Adorno
munkassagaban). Keith Negus és Pete Astor szerint az ismétlés a popdalok esetében
nélkilozhetetlen 0sszetevd. A szerzéparos idézi Stephen Webbert, aki szerint az ismétlés maga nem
idegesiti a hallgatot, hanem csak fokozza az az iranti negativ érzéseket, ami mar eleve idegesitd
(Negus—Astor 2015: 14). Szamtalan példa utan ekképpen 6sszegzik az ismétlésben rejl6 mivészi
lehet8ségeket: hasznédlatdnak eredményeképpen a dal lényeges pontjai nyomatékosithatok.
Kifejezhet6k altaluk olyan filozéfiai tartalmak, mint példaul egy kapcsolat vagy akar az élet
monotonidja. Az emberi vagyak, érzések intenzitdsa is érzékeltetheté a segitségével. Tovabba
hasznalhaté a mlvészi formakkal vald jaték céljabdl is. Végul a gyermekkor értelmetlennek tiing
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mondokai, rimjatékai altal megélt 6romok felidézésére is igénybe vehetik a dalszerz6k az ismétlést
(Negus—Astor 2015: 18).

A kérddbiv egyik tanulsaga, hogy az ismétlés kulcsszerepet jatszik a dalszéveg leglényegesebb
részeinek a nyomatékositasaban, az Uzenet kdzvetitésében. Megvizsgalva azt, hogy a szdvegbdl
mely részekre emlékeztek leginkdbb a diakok, az ismétléses részek mellett talalhatok magasabb
szamok. Az ismétléses alakzatok kozil kiemelendd a refrén adjekcids alakzata Ez ,az ismétlés egyik
fajtaja; a vers adott helyén (helyein) valtozatlanul vagy kisebb-nagyobb moddositassal visszatérd,
révidebb-hosszabb szévegrész® (Szathmari 2008: 496). A szdveg refrénje a verzékkel és egyéb
szbvegrészekkel valtakozva hétszer ismétlédik. A refrén hatasat erdsiti a benne talalhaté ,nem kell”.
Hasonléan fontos szerepet tolt be az anafora szdalakzata, ,amelyben az ismétl6dé egység
a mondatok, tagmondatok vagy a verssorok elején talalhaté” (Adamikné 2013: 378).

A szbveg legérdekesebb strukturaalkoto eleme a ,Tdbbet érsz” anafora a refrén elétti részben, amely
arefrén legvégén tér vissza egyes szam harmadik személyben, gyakorlatilag keretes ismétlést,
proszapodosziszt létrehozva. A legtdobben, akik ezt a részt felidézték a dalszovegbdl, egyes szam
masodik személyl alakot irtak helyette.

Csak két adatkozlé esetében érezheté az ismétléssel szembeni negativ attitlid: egyikik agy érezte,
hogy mar ,unalomig végigragott” volt a dal, a masik ugy fogalmaz, hogy ,gy6zkddi a beszéd/dal
cimzettjét”. Osszességében viszont nagyon magas aranyban pozitiv érzelmi reakciok kivaltasat, illetve
a mondanivalé megértését, az abbdl fakadd cselekvéses elhatarozast idézte eld az ismétlés a dalban.

A harmadik hipotézis 6sszefligg az el6z6ekkel. A dal nyilvanvalo érzelmi hatast fejt ki a hallgatokban.
A 3. kérdésre adott valaszokbdl az is kitlinik, hogy ez sokszor cselekvésre is 6sztondz. Kiemelendd az
alabbi példa: ,Mivel engem a szeretet fog meg benne a legjobban, igy bennem is felébreszti, hogy
szeressek jobban...” (Simon Frith szerint semelyik daltél sem fog az ember szerelembe esni, viszont
a dal eszkdzt nyujt ahhoz, hogy kifejezhessiik a szerelmi allapothoz hasonlatos érzelmeinket — Frith
1996: 164.) MindOsszesen 8 adatkdzl6nél nem valtott ki pozitiv érzelmi reakciét a dal, négyuknél
semmilyet, egyikik esetében csalédast keltett, kettejik szamara unalmas volt, mig egy diak masféle,
nem részletezett negativ érzelmeket élt meg a dal hataséra.

Ezzel szemben a 96 pozitiv reakcié rendkivil széles skalan mozog. Egyesek felvidultak, énbizalmat,
er6t, motivaciot nyertek, de olyan is akadt, aki nosztalgikus hangulatba vagy éppen nyugodtabb
allapotba kertlt. Nagyon sok didk szamara j6 értelemben ,elgondolkodtaté” volt a dal. Ha sikeres
a meggy6zés folyamata, a szénokot hallgatva egy olyan lelki folyamaton megy &t a hallgat, amelynek
végén az 6 értelméhez és érzelmeihez érvei révén folyamodd (appeal) szénokkal azonosul (Adamikné
2013: 41).

A hitelesség, a szdénok ethosza nagyban hozzajarul a vele val6 azonosulashoz (6. kérdésre adott
valaszok). 87-en 6szintének érezték az eléaddt, 5-en nem tudtak megitélni az dszinteségét. Ketten
arra hivatkoztak, hogy nem ismerik eléggé az énekest, tehat a hang mogeé életrajzot feltételeznek
(Frith 1996: 184-185). A hitelesség megitélése tehat nagyobbrészt 6sszefligg az érzelmi reakcidkkal.

Az azonosulasra érdekes példak talalhatok a 2. kérdésre adott valaszok kézott: ,Szamomra buzditod
volt, és ezzel egyutt édesen lemondd is. Mint mikor kiszabadulok a vizsgardl, és azt csinalok, amit
akarok.” ,Engem elgondolkodtat, és olyan, mintha rélam szo6lna.” Az 5. kérdés is kapcsolhatd ehhez
a fogalomhoz, példaul: ,Barki azonosulhat a dal szévegével, pozitiv mondanivaldjaval.” llletve: Az
embernek talalnia kell benne valamit, amivel azonosulhat.” A dalszéveggel valé azonosulas leginkabb
a kvalitativ haladasnak nevezett tipus jelenik meg. A legadekvatabb példa a valaszok k6zott az alabbi:
,AZ elején kissé szomoru, de a dallama nagyon j6, azonnal rahangolodtam. Mikor elkezd6dott a szam,
egy belsé motivalast, klizdelmet valtott ki... nem igazan tudom ezt megfogalmazni.” Az idézet jol
példazza Ravasz Laszlé gondolatat, miszerint a szénoki beszéd drama, amely mar nem a szénok
beszédében zajlik le, hanem ,a hallgatésag lelkében, mint valdésagos lelki vihar” (1938).
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Az adatkdzI6k kozul 21-en fogalmaztak ugy, hogy a dal elgondolkodtaté. Vagyis az azonosulas soran
intellektualis folyamatok is végbemennek, ezek kdzben a szénok érvek sorozatan keresztiil vezet el
a konkluzidig. Ezt Burke szillogisztikus haladasnak nevezi (Adamikné 2011). A dalszbveg
argumentacios strukturajanak a Toulmin-modell segitségével valo abrazolasa megvilagitja, hogy mely
részek milyen szerepet jatszanak a meggydzés folyamataban (2. abra).

Adat (data) —-- Minésité (qualifier) - Allitas/KonklGzié (claim)
\' V végén (felszélité) + R
l
Igazolas (warrant)
PC + R végén (érveld — osszehasonlitas, fokozat)
Megerdsités (backing)

PC végén (tekintélyérv, tapasztalat)

2. abra
A dalszbveg argumentacios struktaraja (a Toulmin-modell alkalmazéasaval)

Toulmin a szillogizmuson alapulé formalis logikat biralva felallitotta a maga argumentaciéos modelljét,
amely az emberi dontésekhez vezetd gondolkodasi folyamatnak jobban megfelel, vagyis alkalmas
a mindennapi helyzetek leirasara is. A Toulmin-modell az érv egy olyan észszer(i sémaja, amely
szerint az érvelés tényekbdl, adatokbdl indul ki, és az indoklason keresztiil vezet az allitas felé. Ez
utébbi a konkluzionak felel meg (Adamik 2010: 1230). A Toulmin-modell segithet abban, hogy az
érvelés strukturajanak felvazolasat kovetéen vilagossa valjon, hogy mi hianyzott az érvelésbél, mibdl
volt a szikségesnél kevesebb, és tobbek kozott ezaltal (a mindennapi szituaciokat illetéen) segit
rajénni, hogy miért volt, illetve nem volt sikeres az érvelés (Cooper 1989: 54).

Az elemzés megvalositasa Adamikné Jaszé Anna szerint ,konnyebb, ha a f§ allitast keressiik meg, s
azutan felfejtjik azokat a lépéseket, amelyek af6 allitashoz vezetnek” (2011). Ez az elemzési
stratégia mindenképpen abduktiv, azaz visszafelé nyomozo.

A dalszévegben a konkluzid, az allitas tehat a verze végén és a refrénben taldlhatd. (A refrénben
talalkozhatunk a mell6zés vagy praeteritio alakzataval is, amely nyomatékositia a nyilvanvalo
igazsagot: Mit mondjak még? Ennyi és kész!) Erdekes modon a verze végi, mindsitével ellatott allitast
nem idézték fel az adatkdzl6k. Ez leginkabb a dalszdvegek sajatos strukturgjabdl fakad, hiszen
a legfébb lGzenet szinte kivétel nélkil a refrénben talalhaté ebben a mifajban. A refrén elétti rész az
ervelés szempontjabdl igazolas, am megis az allitassal szinte azonos mértékben fontos dsszetevéje
a dal mondanivaléjanak, amelyet az anaforas felépités is erdsit. Burke elemzési mddszerében
egyébként kisebb vagy alkalmi formak néven a stiluseszk6z0k a szerkezetbe &gyazddnak, igy
.kénnyen adddik érvel6 szereplk vizsgalata” (Adamikné 2011).

A dalszévegben a meggy6zés 3 lehetésége kozil legféképpen a pathosz kap szerepet, de a logosz és
az ethosz is jelen van, igy ez a hipotézis is igazolast nyert. A szerkezettel, a stiluseszkézokkel (féleg
az alakzatokkal) val6 6sszeflggés is vilagos, de akar a szonoki beszéd fajtajaval is kapcsolatba
hozhat6. A felszdlitoé allitasok arra utalnak, hogy a szGveg a tanacsadd beszéd jegyeit hordozza, de
leginkabb a bemutatd beszédek csoportjaba sorolhaté. A dalszoveget eléadé miivészek is leginkabb
bizonyos emberi értékek megerdsitését tekintik eldadasuk céljanak, a retorikai elemek tudatos
kivalogatasa és Osszeszerkesztése révén ezen értékeknek a hallgatésag tudataban valé jelenlétét
fokozva.
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A vizsgalatbdl adodé tovabbi elemzési lehetéségek

A dalszbvegek a retorika sajatos formajaként komplex elemzés targyat képezhetik. A retorikai elemzés
szempontjai kdzll néhanyat a kérd8ives kutatds mar alkalmazott, de érdemes az 6sszes szempontot
végigkOvetve — esetlegesen a dalszbvegek sajatossagainak a figyelembevételével némileg atalakitva
— ezeket a koncertélmény soran vizsgalni (L. Varga 2011: 299).

Lehetséges szempontsor a retorikai elemzéshez (Adamikné 2011 alapjan):
— a retorikai szituacio,
— a m{ifaj (beszédfa)),
— a szerkezet,
— a logikai és/vagy az érzelmi érvelés,
— a szillogisztikus és/vagy a kvalitativ haladas (Burke alapjan),
— az érvelés (a Toulmin-modell szerint),
— a stilusnemek, a stiluserények és a stilisztikai eszkdzok,
— az eléadasmaod,
— a hallgatésagra tett hatas,
— a hallgatésag értékeinek valé megfelelés,
— a szénok ethosza, az érvelés etikus voltanak a vizsgalata.

Osszegzés

Bar a fiatalok életében meghatarozé szerepe van a zenének, a zenehallgatassal kapcsolatban
képviselteti magat az az allaspont, hogy a dalszévegre egyaltalan nem figyel a hallgatd. E tételt
a kérdbives kutatas eredményei cafoljak, és ez létjogosultsagot ad a dalszbvegek elemzésének.
A dalszbvegek szerkezeti megoldasai, stiluseszkdzei, a szoveg argumentacios strukturaja mind részét
képezik annak atudatos valogatasnak, amelynek eredményeképpen az el6add igyekszik
a hallgatésag egyetértését elbidézni, megerdsiteni a dalszéveg altal kdzvetitett tények, értékek irant.
A siker érdekében a dalszbévegben a folyamodas mindharom lehet8ségét hasznalja; az érzelmekre
apellalas kiemelkedik, de az észhez és az erkdlcsdkhdz val6é folyamodas is jelen van. A dalszdvegek
egyik legfébb sajatossaga az ismétléses alakzatok alkalmazasa, és ez nagyban hozzajarul az
azonosulas megvalosulasahoz. A dalszdvegek retorikai elemzése kozvetve fejleszti a diakok kritikai
gondolkodasat és a kulturalt véleménynyilvanitas képességét.
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Hujber, Szabolcs
Identification with lyrics —in the light of a questionnaire survey

Being of high importance in the life of young people, the genre of lyrics has recently appeared
in the requirements of school leaving exams. More and more scientific articles investigate
lyrics, primarily when comparing them with sophisticated poetic texts. Rhetorical analysis
proves to be useful for the analysis of lyrics — among others for its complexity. This study is
based on a questionnaire survey where questions have been compiled with the understanding
that listening to music is a rhetorical situation. This study, placing Burke’s theory of
identification (as a unifying force aiming at the elimination of alienation) in the centre,
investigates whether lyrics contributes to the effect of the song, what role repetition as a figure
of speech has, and what methods of reaching the listener take care of the success of
persuasion.
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