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Kontaktushatasok vizsgalata a karpataljai diakok nyelvhasznalataban

A tanulmany karpataljai féiskolai és egyetemi hallgaték, valamint kiilonb6z6 szakképzési
intézményekben tanulé diakok nyelvhasznalati szokasait mutatja be. A karpataljai magyarok
mindennapi nyelvhasznalataban gyakran el6fordulnak szlav nyelvekbdl atvett kolcsonszok,
hiszen az ukran allamnyelv és az orosz nyelv hatassal van a helyi kisebbségek anyanyelvére,
jelen esetben a magyar nyelvre is. A tanulmany azt vizsgalja meg, hogy a karpataljai diakok
milyen mértékben ismerik a szlav kdlcsénszok jelentését. Osszesen 63 adatkozlé oldott meg
kilonb6zdé feladatokat egy kérddives felmérés soran (képleiras, kdlcsonszék helyettesitése
magyar nyelvi elemekkel, tobbszéri valasztas, szoémeghatarozas definicié alapjan, kélcsénszék
felsorolasa). Az eredmények azt mutatjak, hogy a karpataljai fiatalok tobbségében ismerik a szlav
lexikai kélcs6nelemek jelentését, anyanyelvi dominanciajuk hatasara azonban a magyar nyelvi
megfeleléket részesitik elényben. Ez alél kivételt egyediill a kulturaspecifikus kifejezések
jelentenek.

Bevezetés

A Kérpataljan él6 magyarokra altalanosan jellemz8 az anyanyelvi dominancia, még az ukran allam altal
gyakorolt jogi és ideoldgiai nyomas mellett is (Beregszaszi—Csernicské 2003: 40—41). A terileten é16
magyarok szokincsében szdmos ukran és orosz koélcsdénszé honosodott meg, tehat az anyanyelvi
megfeleldk és az ukran/orosz nyelvekbdl atvett lexikai kdlcsdnelemek egyarant hasznalatosak bizonyos
targyak, helyszinek, konkrét és elvont fogalmak megnevezésére. A kolcsOnszok elterjedése
a Karpataljan uralkodé kétnyelviiségi helyzet egyik kdvetkezménye (Gazdag 2016: 43—-49).

Jelen tanulmany a karpataljai diakok nyelvhaszndlati sajatossagaival foglalkozik, kilénds tekintettel
a szlav eredetl kolcsdnszok jelentésének az ismeretére a fdiskolai és egyetemi hallgatdk, valamint
a szakképzésben tanulé didkok korében. Gydrke Magdolna a karpataljai magyar diaknyelv egyik
jellemzbjeként a szlav nyelvekbdl atvett lexikai elemeket emeli ki, amelyek a magyarorszagi
didknyelvben hasznalt szavakkal ellentétben csak a karpataljai diakok beszédében jelennek meg
(Gyorke 1991: 70-71). A kutatds tehat a szakirodalmi forrasokra alapozva ezen szlavizmusok
ismeretének a vizsgalatara terjed ki a terlileten él6 magyar diaksag koérében, 6t kulonb6zé
nyelvhasznalati feladat segitségével. Problémafelvetésként az ukran allamnyelvnek a kisebbségi
helyzetben él6 karpataljai magyarsag mindennapi nyelvhasznalatara gyakorolt hatasat kivanja

bemutatni az ukran/orosz lexikai kolcsonelemeken keresztiil.
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A kétnyelviiség fogalma és karpataljai megjelenése

Amikor kilonb6zd nyelveket beszélé emberek csoportjai ugyanazon a foldrajzi terlleten keriilnek
egymassal kontaktushatasba, akkor elébb vagy utébb az egyik (alarendelt) csoport elsajatitia a masik
(dominans) csoport altal hasznalt nyelvet vagy nyelvvaltozatot. Emiatt a kétnyelviiség jelenségéhez
sokaig negativ tarsadalmi jellemzéket tarsitottak (Skutnabb-Kangas 1981: 66). Bartha Csilla (1996)
megfogalmazasa szerint abban az esetben beszélhetiink kétnyelviiségrél, ha az egyénre vagy
a kOzOsség tagjaira két kilonbdzé nyelv magas foku ismerete, valamint az ezeken a nyelveken
megfogalmazott kdzlések értelmezésének a képessége jellemzé (Bartha 1996: 266). A kétnyelviiséget
tébbnyire kontinuumként értelmezik, amelynek egyik végpontjan az egynyelviiek, a masikon a két
nyelvet tokéletesen hasznalok allnak, kozottik pedig azok a beszélék helyezkednek el, akik valamilyen
szinten képesek két nyelvet hasznalni a mindennapi interakcidikban. Egy beszél6kdz0sség azon tagjai
is kétnyelviek, akik az egyik nyelvet csak alacsony szinten beszélik (Kontra 1981: 8; Crystal 1998: 452;
Beregszaszi—Csernicskd 2003: 30). Megkulonbdztetiink egyéni és kézosségi kétnyelviiséget, amelyek
szintén szamos meghatarozassal rendelkeznek, attdl figgben, hogy egy adott egyénre vagy egy

nagyobb létszamu tarsadalmi kdzdsségre terjed-e ki a bilingvizmus jelensége (Karmacsi 2007: 12).

Karpatalja régidja kivald lehetéséget biztosit a kétnyelviiségi vizsgalatoknak, mivel a 2001-es
népszamlalasi adatok szerint a terlileten €16 és egymasra hatast gyakorld nemzetiségek szama a szazat
is meghaladja. A legnagyobb aranyban természetesen az ukranok vannak a térségben (80,5%), 6ket
kovetik a magyar nemzetiségtiek (12,1%), a romanok (2,6%), az oroszok (2,5%) és a ciganyok (1,1%)
(Molnar—Molnar D. 2005: 20-21).

A karpataljai magyar kisebbségre jellemzé, hogy anyanyelviik (a magyar nyelv) az allamnyelvhez (az
ukranhoz) viszonyitva alarendelt szerepben van, tehat kisebbségi kétnyelviiségrdl beszélhetiink. Az
ukran és az orosz nyelvek hatasa sokkal nagyobb a magyar nyelvre, mint forditva. Az esetek
tobbségében elrendelt kétnyelviiségrél van szd, mivel a magyar anyanyelvli gyerekek &llamilag
szabalyozott keretek kdzott az iskolaban kerlinek kapcsolatba az ukran nyelvvel (Csernicské 1998:
198).

A kétnyelvii beszél6ket az kildnbdzteti meg az egynyelviiektél, hogy 6k nemcsak egy adott nyelven
bellli valtozatok kozul valaszthatnak a tarsalgas soran, hanem két kilénalld nyelv kozil is, és az ezeken
a nyelveken belili valtozatokbdl is a helyzethez illét igyekeznek alkalmazni. Ezt a folyamatot nevezzik
nyelv- vagy kodvalasztasnak. Karpataljan a magyar kisebbség kérében a maganszféra nyelvezete
dontd tdbbségben a magyar, viszont a hivatalos szféraban sokkal inkabb el6térbe kerlil az ukran nyelv.
Gyakran figyelhet8k meg interferenciajelenségek a nyelvek kézott, kdszénhetéen a tdbbségi nyelv

kisebbségi nyelvre gyakorolt hatasanak (Marku 2013: 21-29).
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Az egyik ilyen interferenciajelenség a regionalisan hasznalt kolcsonszok megjelenése, amelyek
helyénvald ismeretére szikség van a kommunikacios szituaciok sikeressége érdekében. A lexikai
kolcsdnelemek dontd tdbbsége csak Karpataljan belll tett szert altalanos ismertségre. Mindazonaltal
érdekes eredményekkel szolgalhat annak vizsgalata, hogy a karpataljai magyar fiatalok a nyelvi
kompetencia tekintetében mennyire képesek a jelentésiiknek megfeleléen alkalmazni a szlavizmusokat
(Gazdag 2019: 105).

A kétnyelviségi helyzetre tobb feladat és témakor is reflektdl a karpataljai magyar iskolakban
hasznalatos 10—11. osztalyos magyar nyelvi tankényvekben. Ennek egyik példaja egy olyan szituacios
feladat is, amelyben szlav kolcsdnszok felhasznalasaval kell képzeletbeli parbeszédet alkotni egy
karpataljai magyar és egy magyarorszagi vendég kozott. Az ukran/orosz kdlcsonelemek jelentését tehat

mar a kdzépiskolaban elkezdik tudatositani Karpataljan (Beregszaszi 2014).

A kolcsonszok jellemzése

Az Uj szavak nyelven belllli megjelenésének leggyakoribb oka a kdlcsénzés (Crystal 1998: 412). A nyelvi
kdlcsbnzések nagymértékben kapcsolddnak a kétnyelvliséghez, hiszen az egyes kifejezések egyik
nyelvbél a masikba torténd atemelése csak akkor valésulhat meg, ha a nyelvet beszélé kdzbsség

tagjaira jellemzd legalabb a részleges kétnyelviiség megléte (Sulan 1963: 261).

Fontos kildnbséget tenni a kdlcsénszdk, a jévevényszok és az idegen szavak kézott. Az idegen szavak
még nem honosodtak meg a beszél6kézosség korében, viszont a jovevényszok mar hangalaki és
morfolégiai modosulason is keresztilmentek, igy idegen mivoltuk szinte észrevehetetlen.
A kolcsdnszék magukban foglaljdk mindkét fenti kategériat, mivel hasznalatuk elterjedtsége és az

atvevd nyelvhez torténd illeszkedésiik nagyfoku eltéréseket mutathat (Gazdag 2010: 130-131).

A hatéron tuli magyar nyelvvaltozatokban megjelend ukran és orosz nyelvekbdl atvett kdlcsdnszdkat az
adott tertleten él6 kbzbsség tagjai gyakran hasznaljak, viszont a Magyarorszagon vagy egyéb
régidkban él6 magyar beszél6k nem ismerik e kifejezések donté tdbbségének a jelentését.
A kolcsbnszokat a kisebbségi helyzetben 1év6k a dominans, tébbségi nyelvbél veszik &t (Csernicsk6—
Hires 2003: 132).

Vannak kisérletek olyan szotarak és kiadvanyok létrehozasara, amelyek a magyar nyelv
hatartalanitasat célozzak, vagyis nemcsak az anyaorszagi magyar nyelvvaltozatok kifejezéseit
tartalmazzak, hanem a hataron tuli magyar kisebbségek kolcsénszoit is. Létrejott a Termini magyar—
magyar szoétar, amely a Karpat-medencében él6 magyar kisebbségek szdékészleti elemeit 6sszegzi,
beleértve a karpataljai magyar nyelvvaltozat szlav eredetl kdlcsdnszadit is (Lanstyak et al. 2010: 37—-44).
Az ehhez hasonlé nyelvészeti gyljtemények hozzajarulnak ahhoz, hogy a szomszédos orszagok
allamnyelveibél atvett lexikai elemek jelentését egyre szélesebb koérben megismerik mar
Magyarorszagon is. A Termini adatbazisban példaul 880 ukran/orosz eredetl kdlcsdnszot lehetett
megtalalni 2021 oktéberében (Csernicsk6—Marku 2021: 417-418).
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A kolcsdnszdéknak az alabbi tipusait kilonbdztethetjik meg egymastol:

(1) Kozvetlen kolcsonzés: az adott lexikai elem eredeti hangalakjaban kertl at a magyar nyelvbe, nem
torténik alaktani valtozas a sz6 szerkezetében (Lanstyak 2011: 68). Inkabb szébeli érintkezésben
haszndlatosak, irdsban csak stiluseszkdzként taldlkozhatunk veluk. Példaul: dovidka ('igazolas’), gripp

(influenza’), paszport ('személyazonosité igazolvany’) (Csernicské—Hires 2003: 133-134).

(2) Hangalakkolcsdnzés: az adott sz6 némileg eltéré hangalakban szerepel az atadé és atvevé nyelvek
szbkészletében, a masodnyelvli beszél6k pedig mindkét hangalakot hasznaljdk. Példaul: diplom
('diploma’), internat (internatus’), slang (slag’) (Csernicsk6—Hires 2003: 134-135).

(3) Hibrid kdlcsdnszok: olyan 6sszetett szavak, amelyek egy kdzvetlen kdlcsdnszdbdl és egy elsényelvi
sz6bol tevédnek Ossze (Bartha 1993: 29). Ide sorolhatjuk a kovetkezd kifejezéseket: f6szesztra
('fénéver’), paszportszam (‘'személyi igazolvany szama’), povorotnyiklampa ('indexlampa’) (Csernicsko—
Hires 2003: 135).

(4) Jelentéskolcsonzeés: egy szo6 Uj jelentésre tesz szert az atvevd nyelvben, vagyis jelentésbéviilés
megy végbe. Csak olyan lexikai elemek k6z6tt mehet végbe, amelyek hasonlitanak hangalakjukban
és/vagy jelentésikben (Lanstyak 2011: 71). Példaul: dolgozik (‘'mikddik’), emelet ('szint’), metodista
('mdédszertanos’) (Csernicsko—Hires 2003: 135).

(5) Tukorszok: az atvevd nyelv szerkezetéhez igazitott forditas alapjan keletkeznek. Ide tartozik tébbek
kozott: atfordit (lefordit’), feljatszik ('magnetofonra felvesz’), leesik (‘elesik’) (Csernicsk6—Hires 2003:
136).

A szOkolcsodnzési eljdrasoknak szamos oka lehet. A szokdlcsdnzés torténhet térténelmi, kulturdlis és
gazdaséagi okokbdl; az atadd nyelvben ugyanis olyan kifejezések szerepelhetnek, amelyek hianyoznak
egy masik nyelvben, vagy egyszeriien kdvetend6 példaként szolgal a dominans nyelv. A kdlcsdnzés
azonban indokolhaté esztétikai szempontbdl is: egyes szavak hangalakja vonzébbnak hathat mas
nyelveken, vagy valamilyen képszerl jelentéstobblettel rendelkezhetnek a kifejezések. Az irott nyelvi
forma és a nyelvhasznalati gazdasagossag, a minél rovidebb kifejezések alkalmazasa is a koélcsonzést
motivald tényezdk kozé tartozik, csakugy, mint a kisebbségben él6 nyelvhasznaldk korében jelentkezé
kétnyelviiség (Ben6 2004: 151-154).

A karpétaljai magyarsag nyelvhasznalatdban két nyelvbél (ukran és orosz) honosodtak meg leginkabb
kdlcsdnszék. Ezek a lexikai elemek leggyakrabban megérzik az eredeti jelentésiket, &m nem ritka
a jelentésmodosulas az atvételt kdvetben. Ezt figyelhetjlk meg az orosz nyelvbdl szarmazéd geroj
(oroszul eepol) sz6 esetében is, amelynek eredetileg pozitiv jelentése volt ('hés’), a karpataljai
magyarok nyelvhasznalataban azonban mar negativ jelentéstartalommal parosul, mivel a nagykép,

g6gos embereket nevezik igy (Gazdag 2018: 132-134).
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A kutatas bemutatasa

A kutatas célja az volt, hogy megvizsgalja: a karpataljai magyar diakok milyen mértékben ismerik
a mindennapi élethez és az oktatasi szférahoz tartozé szlav eredetl kolcsonszok jelentését. A vizsgalat
azon a hipotézisen alapult, hogy a karpataljai féiskolai és egyetemi hallgatok tisztaban vannak a szlav
eredet(i kdlcsdnszok jelentésével, anyanyelvi dominanciajuk kdvetkeztében azonban inkabb a magyar
nyelvi megfelel6t részesitik elényben. A kutatashoz hasznalt online kérdgiv jol elkildnithetd részekbél
allt:

— Altalanos adatok (nem, életkor, nemzetiség, anyanyelv, az eddigi iskolak nyelvi hattere,
a jelenlegi oktatasi intézmény és szak megnevezése).

— Nyelvhasznalat (a magyar, az ukran és az orosz nyelvek ismereti foka, hasznalatanak
a gyakorisaga, az anyanyelvtdl eltéré nyelvi iskola és a kétnyelviiség kozotti kapcsolat).

— Szlav eredetl kolcsOnszok jelentéseinek a meghatarozasa (fényképen szerepl targyak
megnevezése, kdlcsdnszok mondaton bellli helyettesitése anyanyelvi elemekkel, kdlcsdnszok
jelentésének a kivalasztasa a valaszlehetéségek kozil, fogalmak meghatarozasa a definiciok

alapjan és a valaszadok altal ismert tovabbi szlavizmusok felsorolasa).

Az adatkozlok

Az adatkozl6k kivalasztasa véletlenszer( mintavétellel tortént, az online kérddivet a Il. Rakéczi Ferenc
Karpataljai Magyar Foéiskola (beleértve a f8iskolahoz tartozéd szakgimnaziumot és a szakképzési
kdzpontokat), valamint az Ungvari Nemzeti Egyetem jelenlegi vagy korabbi hallgatéi toltotték ki.
Osszesen 63 6 szolgaltatott adatokat a nyelvhasznalati szokasairol.

A vélaszadok kdzott 14 férfi (22,2%) és 49 né (77,8%) szerepelt. Eletkor tekintetében a kitlték donté
tobbsége (54 f6) a 17-24 év kdzbtti korosztalyba sorolhatd, minthogy egyetemi, f8iskolai és
szakképzésben részt vevd diakok képezik a kutatasi mintat. A legfiatalabb kitdlt6 15, mig a legid6sebb
42 éves volt (azok is valaszolhattak ugyanis a kérdésekre, akik az elmult években tanultak valamelyik
oktatasi intézményben). Szignifikans eltérés nem volt medfigyelhetd az idésebb adatkdzISk altal
hasznalt ukran/orosz lexikai kdlcsénelemek tekintetében.

A kutatasban részt vevék kozil 51-en (81%) vallottak magukat magyar nemzetiséglinek, a fennmarado
12 adatk6zld (19%) pedig ukrannak, az oroszt egy f6 sem valasztotta. 61 adatkdzlé (96,8%) tekinti
a magyart az anyanyelvének, és mindéssze 2 adatkdzl6 (3,2%) jeldlte meg az ukran nyelvet

anyanyelveként, az oroszt pedig senki sem valasztotta.
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A diakok nagyrészt magyar nyelven folytattak tanulmanyaikat az oktatasi rendszer kiilénb6z6 szintjein,
bar az ukran tannyelvi( iskolaba jarék aranya sem elhanyagolhaté (elemi és altalanos iskolaban
15-15 f6, kozépiskolaban 12 f6, szakgimnaziumi/szakiskolai, valamint egyetemi/féiskolai képzések
esetén 10-10 f6). Néhany valaszadé (angol nyelv és irodalom szakos féiskolai hallgatok, 6sszesen 9 f6)
az angol nyelvet jeldlte meg f6iskolai tanulmanyainak a nyelveként, orosz tannyelvii oktatasi
intézménybe egyik adatk6zlé sem jart (1. abra).

Milyen nyelven folytatta eddigitanulmanyait?

z3dok szam:

™ 5
Elemi iskola Allalanes skola sxa Szakgimnaziu
Szakkepzo Kaz

Kozég Féiskola J Egretem

Szakkepzo Kazpont

mMagyar mUkian m0Orosz mAngol

1. abra

A vélaszadok eddigi tanulméanyainak a nyelvi hattere

A megkérdezettek kozil 47-en (74,6%) jelenleg még diakok, mig 16-an (25,4%) mar megszerezték
diplomajukat. Az adatkdzI6k altal latogatott oktatasi intézmeények szempontjabdl a legnagyobb ardnyban
a Il. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola hallgatoi toltotték ki a kérdbivet (45 f6; 71,4%). Az
,EQyéb” kategdriaba a Beregszaszi Szolgaltatéipari Szakliceum didkjai tartoznak. A részletes adatok

a 2. abran lathatok.
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Jelenleg melyik intézmeényben tanul (vagy tanult
J J )
korabban)?

74 49

2. abra

Az adatké6zIGk altal latogatott oktatasi intézmények

Mivel az adatkdzl6k szamos kiilénbdz6 profilt intézményt képviseltek, ezért az altaluk valasztott szakok
és szakmak is nagy eltérést mutatnak. Az alabbiak szerepeltek a legtdbbszoér: angol nyelv és irodalom
(9), magyar nyelv és irodalom (8), 6vodapedagdgia (7), szamvitel és adolgy (7), térténelem (5), foldrajz
(4), alkalmazott matematika (4), biolégia (3). Tovabba megemlitheték még: felszolgald/pultos
szakképzés, gazdalkodas és menedzsment szak, turizmus, kémia szak, gépjarmi-mechatronikai
technikusi szakképzés, tanitéi szak, szociélis munka, pék/cukrasz szakképzés, ukran nyelv és irodalom

szak, apolas és betegellatas.

Arra a kérdésre, hogy hany éven at tanultak a valaszadék az adott oktatasi intézményekben,
a leggyakoribb valasz a 4 év volt, az idétartam altalanossagban pedig 1-6 év kdzé esik. A diakok

21%-a tanul mindéssze egy éve valamelyik intézményben, egy valaszadé pedig mar 8 éve diak.

Nyelvhasznalati szokasok

Az adatkdzl6knek nyilatkozniuk kellett arrdl, hogy a magyar, az ukran és az orosz nyelv kdzul melyiket
milyen szinten ismerik. A magyar nyelvet a diakok dént6 tdbbsége (61 f6; 96,8%) anyanyelvi szinten
beszéli, mig az ukran és az orosz nyelv esetében ez a szam joval kisebb (3. abra). Az ukran nyelvet
a legtdbben tébbnyire értik, de nem beszélik (22 f6; 34,9%), mig az oroszt 6sszesen 35 6 (55,6%) vagy

egyaltalan nem ismeri, vagy csak kicsit érti, de nem beszéli.
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Milyen szinten ismeri az alabbi nyeiveket?

10
M ! Jkrar 052

3. abra

A megkérdezett diakok nyelvismerete

Az ukran nyelvvel kapcsolatban mindez azzal magyarazhatd, hogy az allamnyelv iskolai oktatasat
szamos probléma hatraltatja, példaul a nem megfeleléen képzett tanarok, a hasznalhato tankdnyvek és
modszertani segédletek hianya, valamint az ukran nyelvet a kisebbségek szamara anyanyelvként oktaté
szemlélet tarthatatlansaga. Az ukrajnai nyelv- és oktataspolitika okolhatd azért is, hogy az orosz nyelv
hasznalata fokozatosan hattérbe szorul Karpataljan, kilénosképpen a fiatalabb generacioé kérében, akik

mar csak az ukran nyelvet tanuljdk az iskolaban (Csernicsk6 2010: 95-100).

A kovetkezd kérdésben arra kellett valaszolniuk az adatk6zl6knek, hogy milyen gyakran hasznaljak az
emlitett nyelveket (4. abra). A magyar nyelvet minden adatk6zl napi szinten hasznalja, viszont az ukran
nyelvet csak néha (26 valaszado; 41,3%), az oroszt pedig soha (33 valaszado; 52,4%) nem hasznalja
az adatkozl6k tébbsége. Az ukrant csak 12 valaszado (19%), az oroszt pedig csak 3 (4,8%) hasznalja
minden nap.
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Milyen gyakran hasznalja az alabbi nyelveket?

( $Zama

VValaszaddk

Magyar Ukran Orosz

m Soha mNéha » Gyalran = Minden nap

4. abra

A nyelvek hasznalatanak a gyakorisaga

A kutatasban részt vevé didkok koézil 33-an (52,4%) mar folytattak tanulmanyokat az anyanyelviktél
eltérd nyelven. Az adatkozlék arrdl is nyilatkoztak, hogy véleményilk szerint létezik-e kapcsolat
a kétnyelviiség kialakulasa és az anyanyelvtdl eltéré nyelvi iskolai tanulmanyok koézott. A legtdébb
valaszado szerint ez a helyzet a kétnyelviiség kialakulasahoz vezethet, de nem sziikségszeriien (5.

abra).

On szerint, ha valaki az anyanyelvétd! eltérd nyelvii
iskolaban tanul, akkor az a szemeély kétnyelviivé valik?

= igen
LA
44 4% » Nem
= sak EJ,‘ES esetekben
5. abra

Az iskola nyelvi hattere és a kétnyelviség kézbtti kapcsolat
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Végezetlul az adatkdzl6knek meg kellett hatarozniuk, hogy kit nevezhetlink kétnyelviinek. Tobb
valaszlehet6séget is bejeldlhettek, valamint sajat véleménylket is kifejthették. A karpataljai fiatalok
tobbnyelvi kérnyezetben nének fel, igy mindenképpen érdemes érinteni a bilingvizmus kérdéskorét. Az

adatok alapjan a karpataljai diakok azt tekintik kétnyelviinek, aki:

— két nyelven beszél kdzel anyanyelvi szinten (68,3% szerint);
—  két nyelven képes gondolkodni (44,4% szerint);

— két nyelven beszél legalabb minimalis szinten (14,3% szerint).

Tovabbi vélemények szerint azok a személyek kétnyelviiek, akik ,vildgosan és hianypoétidéan ki tudjak
fejezni gondolataikat mindkét nyelven, széban és irasban is egyarant”. Az adatkézl6k tébbsége tehat
ugy gondolja, hogy szikséges két nyelv magas foku ismerete ahhoz, hogy valakit kétnyelviiként
lehessen definialni. Ez egyben azt is jelenti, hogy a kétnyelviiség kontinuumként valo értelmezését,
amely szerint a két nyelvet legalabb minimalis szinten ismerd egyének is kétnyelviinek szamitanak,
a karpataljai fiatalok kevéssé fogadjak el. Ennek magyarazata az ukran allamnyelv alapszinti
ismeretének a hianyossagaiban keresend®, mert mint kiderilt: a megkérdezett karpataljai magyar
fiatalok nagy része csak érti, de nem beszéli a tobbségi nyelvet, igy csak nehezen tud boldogulni
a sziléfoldjén a hatranyos nyelvi helyzet miatt, ennélfogva tapasztalataik alapjan nem is tekintik

onmagukat kétnyelviinek még alapfoku ukran nyelvtudas mellett sem.

A szlav eredetii kolcsonszok ismerete

Targyak megnevezése képek alapjan

Az orosz/ukran eredetli kolcsdnszok jelentésének vizsgalatara iranyuld elsdé kérdéstipusban
a vélaszaddoknak képeken lathaté hasznalati targyakat, intézményeket, jarmiveket, ételeket kellett
megneveznilk, Osszesen nyolc esetben. A feladatban felhasznalt fényképeket az 1. tablazat

tartalmazza.

1. tablazat

A felhasznalt fotok
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(1) Az els6 képen egy Ukrajndban hasznalatos igazolvany lathatd, amely a didakok személyazonossagat
igazolja, illetve kedvezményeket biztosit a tdmegkdzlekedési eszkdézokdon. 47 valaszadd
a diakigazolvany sz6t hasznalta, valamint elvétve az alabbi magyar kifejezések fordultak elé: diakjegy
(ukr. cmydeHmcbkuli ksumok; or. cmydeHyeckud 6unem tukorforditasa), diploma, tanuldi igazolvany,
tanuléi igazolas, tanuldi kartya. A képhez tartozé szlav jévevényszot 0sszesen 8 valaszadd adta meg:
2 valaszadd a sztudentszkij (ukr. cmydenmcbkud; or. cmydeH4eckul), tovabbi 6 valaszadd pedig

a roviditett format, a sztudi kifejezést alkalmazta.

(2) A masodik képen lathaté USB-adathordozét leggyakrabban a pendrive (ang. pendrive; 17 adatkdzl6)
és a flash (ang. flash; 16 adatk6zl6) formaval nevezték meg. Szamos helyesirasi varians szerepel
a valaszok kozott: pendrajv, flesh (10 adatk6zld), fles (6 adatkézld), fless, USB flash. Az USB
megnevezés 6 diaknal fordult eld, tovabbi 3 adatkézld pedig az adathordozd szot is hasznalta
a pendrive/flash mellett. Egy diak tévesen Iped-ként irta le a képen lathat6é adattarold eszkdzt. A szlav

kolcsdnszoé, azaz a fleska (ukr. ¢priewka; or. ¢prniawka) csak egy esetben szerepelt.

(3) A kovetkez6 foton ukran fémpénzek lathatok, amelyekre kiemelked&en a leggyakoribb megnevezés
a kopek volt (ukr. konmitika; or. konetika; 39 f6), amelyet még tovabbi 5 valaszadé hasznalt mas
kifejezések mellett, a kopijka széval egyutt. Gyakori volt még az aprépénz (6 f6) alak is. Tovabbi
valaszok: érme (4 f6), kopekek (3 f6), pénzérme (2 16), kopéka (2 f6), kopekok, ukran kopek, fémpénz,
fizetbeszkbz, apro, ukran pénzérme. Egy adatk6zldé pedig pontosan megszamolta, milyen pénzérték

szerepel a képen, és a kdvetkezét irta: 1 griveny 93 kopek.

(4) A negyedik képen Beregszasz egyik épllete lathatd, amely egészségugyi szakkdzépiskolaként
Uzemel. 37 valaszadd nevezte meg meducsi (ukr. meduyHe yyunuuwe — medydunuuie; or. MeduyUHcKoe
yqunuuwie — medyqunuuwe; ezeknek a karpataljai magyar nyelvhasznalatban elterjedt formaja
a meducsi) kifejezéssel ezt az intézményt, valamint tovabbi 4 valaszadé irta oda zaréjelben mas
megnevezések utan. Kiemelendd még a Beregszaszi Egészségligyi Koledzs (ang. college; ukr. koredx;
or. konnedx) elnevezés (5 valaszadd) és a Beregszaszi Meducsi (3 valaszadd). A megkérdezettek
sokféleképpen varialtdk az intézmény nevét: Beregszaszi NOvérképzé Szakiskola, Beregszaszi
Felcserképzd (ukr., or. gpenbOwep; hibrid kdlcsdnszd), orvosképzd, medikusképzd, névérképzd, orvosi
féiskola, orvosi iskola, &poléi szakiskola, egyészségligyi szakiskola, beregszaszi medikus koledzs,

medicsnéj kollégium (ukr. MmeduyHul; or. MeduyuHckul).

(5) A kovetkezb képen husos derelye lathatd, amelyet 56 valaszadd nevezett meg a pelmenyi széval
(ukr. memnbmeni; or. nenbMmeHu) vagy valamilyen valtozataval: pelmenna (2 adatkdzl6) és pilmenyi
(1 adatkozl6). Minddssze négy diak irta le a fotdn lathato ételt a hdsos derelye kifejezéssel, valamint

egy masik magyar megnevezés is szerepelt, a hisos tészta.

(6) A hatodik fényképen ragasztészalagot lathattak az adatk6zl6k, amelyet a legtdébben, dsszesen
18-an a cellux szoval neveztek meg, mig 4 adatkézld celluksz-ként irta le. Tovabbi 13 valaszadd
hivatkozott a targyra a ragasztészalag megnevezéssel. Eléfordult még: szikszalag (5 adatk6zld),

szigetelbszalag (2 adatkozl®), izalenta (or. usoneHma; jelentése: ’szigetel6szalag’). A szlav eredeti
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kdlcsdnszd, azaz a szkoccs (ukr., or. ckomy) 6 adatkdzlénél fordult eld, mig mas valtozatai is tdbbszdr

megjelentek: szkacs (12 adatkdzl6), szkotcs (3 adatkdzl6), szkaccs (2 adatkozl6).

(7) A hetedik kép a Karpataljan széles kérben hasznalt helykdzi vonatjarat egyik szerelvényét abrazolja.
50 valaszad6 a magyarban hasznalatos vonat széval nevezte meg a jarmivet, eléfordult tovabba két
masik kifejezés is, amely kevésbé illett a képhez: villamos és mozdony. A szlav eredet elektricska (ukr.,
or. ennekmpudka) kolcsonszot 9 valaszadé irta, két masik adatkdzlé pedig a kdvetkezéképpen nevezte

meg: elektromos vonat, elektromos személyszallité vonat.

(8) Az utols6 képen egy irattarté mappa szerepel, amelyet a legtébb valaszadé a magyar megfelel6kkel,
tehat a mappa (28 f6) és az irattartd (11 f6) szavakkal illetett. A szlav kdlcsdnszo, vagyis a papka (ukr.,
or. narnka) 6sszesen 19 esetben fordult el6. Tovabbi megnevezések: dosszié, dossziétartd, akta,

irattartd mappa, irattarold, rendezémappa.

A kapott eredményeket befolyasolhatta az a tény, hogy az online kérdéiv irasban kérte a valaszokat. Az
adatkozl6k a targyak tobbségénél a magyar nyelvi megdfelelét alkalmaztak nagyobb aranyban
a szlavizmusok helyett, kivéve a kulturaspecifikus fogalmakat, azaz a xenizmusokat, amelyek
magukban foglaljak az ételneveket, az intézményneveket és a pénznemek megnevezéseit is (Bend
2008: 19-23).

Mondatban szereplé szlav kdlcsdnszok helyettesitése

A mésodik esetben az adatkdzl6k azt a feladatot kaptak, hogy helyettesitsék a kérd6iv mondataiban
szerepld szlav eredetl kifejezéseket massal. Ez a feladat azt vizsgalta, hogy az ukran/orosz nyelvekbdl
atvett lexikai elemeket milyen mértékben képesek kiilénb6z6 kommunikativ szituacidkban olyan
szinonimakkal helyettesiteni, amelyek megfelelnek a mondatok jelentésének. Osszesen nyolc mondat

szerepelt, amelyekben a helyettesitendd szavak nagybetlivel lettek kiemelve.

(1) Faradt vagyok, ma ét PARAM volt.

A péra (ukr., or. napa) szo jelentése oérapar, 2x45 perc. Az alabbi kifejezésekkel helyettesitették
a megkérdezettek: éram (36 f6), éraparom (14 8), el6adasom (2 16), 6ram/6raparom (2 f6), draparam
(2 f6, hibrid kolcsdnszo), lekciom (ukr. nekyis; or. nekuusi), tanéram, elbadas/szeminarium. Egy

adatkozlé meghatarozta a para kdlcsonszo jelentését: 2x45 perces éra.

(2) DAVAJ, ne hizd az idét!

A davaj (ukr., or. daeal) ige cselekvésre szolit fel, jelentése korulbelil a kdvetkezé: gyeriink, nosza,
indulj. A diakok a kovetkezd kifejezésekkel helyettesitették: gyeriink (42 valaszadd), gyere (6
valaszadd), gyerink mar (3 valaszadd), gyere mar (2 valaszadd), csinald (2 valaszadd), rajta, hajra,

igyekezz, indulj, légy szives gyorsits, menjiink, siess.
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(3) A munkatarsam DEKRETBE ment, most nem dolgozik.

A dekret (ukr. OekpemmwHa siOnycmka; or. OekpemHbIli omryck) a szllési szabadsagot jeldli.
Helyettesitési formai a kovetkez6k voltak: sziilési szabadsag (41 adatkozl6), GYES (9 adatk6zld),
Sszabadsagra ment (3 adatkdzld), sziilbi szabadsag (2 adatkdzl6), sziletési szabadsag, anyasagi
Szabadsag, betegszabadsag, fizetett szabadsag, gyerekpénzre ment, megsziilt, dekretszabin van

(hibrid kélcsénszo), babazik.

(4) A mai 6rén DIKTANTOT irunk.

A diktant (ukr., or. dukmaHm) magyar megfeleldje a tollbamondas. A valaszok azt mutatjdk, hogy
a megkérdezett diakok tisztaban vannak a sz6 jelentésével: 59 valaszadd a follbamondéas format

valasztotta. Tovabbi kifejezések: diktalas (2 adatkdzl8), sz6bamondas, a tanar utan irtunk széveget.

(5) Csak négy ember van a GRUPPAMBAN.

A gruppa (ukr. epyna; or. epynna) csoportot jeldl, sokszor iskolai vonatkozassal. A didkok a kdvetkezd
szavakkal helyettesitték: 60 f6 a csoport/csoportomban kifejezéseket irta a szlav megfeleld helyett,
valamint felmerilt még a bandamban és osztalyomban forma is. Egy valaszado valészinlleg félreértette
a szo jelentését, mivel a kovetkez6t irta: orvosi kiskbnyv, pénzt kap (karpataljai nyelvjarasban:

legruppazva = leszazalékolas egészségugyi okok miatt).

(6) Kaptal KVITANCIAT a boltban?

A kvitancia (ukr. keumaHuisi; or. keumaHuyusi) nyugtat, elismervényt jelent, amelyet altaldaban véasarlas
utan adnak. A megkérdezettek altal irt helyettesitd kifejezések a kdvetkezdk: csekk (29 f6), szamla (20
f6), nyugta (8 f6), kivonat, kedvezmény, blokk. Harom adatk6zl6 mindharom lehet6séget felsorolta

(csekk, szamla, nyugta).

(7) Hamarosan kezd6dik a LEKCIJA, nehogy elkéssiink!

A lekcija (ukr. nekuis; or. nekyus) eléadast jelent, egy oktatasi oratipus. A megkérdezett diakok kozlil
meglepden sokan nem voltak tisztdban a sz6 jelentésével: habar 41 adatk6zlé az elbadas szdval
helyettesitette a szlav kolcsdnszot, mégis tébb masik kifejezés is felmerilt. Ezek koézil egyesek
megfelelnek jelentésében a mondat értelmének: 6ra (5 adatkdzl6), para (4 adatkdzl6), drapar,
foglalkozéas, elméleti. Mas kifejezések mar nem igazan kapcsolédnak a lekcija szd jelentéséhez:

gyakorlati 6ra, gyakorlat, beszéd, szentbeszéd, vizsga, lekcié (4 adatkdzl6).

(8) Ne PEREZSIVALJ! Minden rendben lesz.

A perezsival (ukr., or. nepexusati) ige magyar megfelel6i az izqul, aggddik. A legtébben helyesen tudtak
a kdlcsdnszot helyettesiteni egy masik igével: aggddj (35 valaszadd), idegeskedj (8 valaszadd), izgulj
(8 valaszadd), félj (2 valaszado), panikolj, stresszell. A kevésbé helyes kifejezések: beszélj

(4 valaszado), dumalj, feleselj, panaszkodj, magyarazz.
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Az eredmények alapjan harom tendencia volt megfigyelheté a karpataljai magyar diakok kérében a szlav

lexikai kdlcsdnzések helyettesitése soran:

— Magyar kéznyelvi szinonima hasznalata (davaj = gyertink, rajta; kvitancia = csekk, szamla).

— Hibrid kélcsdnszok létrehozasa (6rapara, dekretszabi).

— Olyan magyar kéznyelvi kifejezés alkalmazasa, amely nem teljes mértékben felel meg az
ukran/orosz lexikai elem jelentésének (lekcija # gyakorlat, szentbeszéd; perezsival # beszél,
dumaél).

Az adatok igazoltak azt a feltevést, hogy a beszédszituaciokban a karpataljai magyar fiatalok altalaban
képesek a szlavizmusokat magyar nyelvi megfelel6kkel helyettesiteni, esetenként akar az ukran/orosz
€s magyar nyelvek vegyitésével is, hibrid kélcsonszdkat alkotva. Némileg meglepd volt azonban, hogy
a lekcija és a perezsival kifejezéseket tobb adatk6zl6 is tévesen értelmezte. Ebbdl az derll ki, hogy nem

minden szlavizmus ismert széles kérben a karpataljai magyar beszél6k korében.

Szlav jovevényszok jelentésének a meghatarozasa

A harmadik feladatban az adatkdzl6knek nyolc kiilénb6zé sz6 jelentését kellett kivalasztaniuk
a megadott harom valaszlehetéség kozul. Emellett minden alkalommal szerepelt egy ,Nem tudom”
opcid is a szavak utan, valamint egy ,Egyéb” mez8, ahova a diakok beirhattak sajat elgondolasaikat,

amennyiben az nem szerepelt a valaszlehetéségek kozott.

(1) A zalik (ukr. 3anik) beszamolot jelent a felsGoktatasban. A didkok nagy része (57 f6; 90,5%) helyesen
hatérozta meg a sz6 jelentését, 1-1 adatkdzl6 azonban a visszajaré és a kosar jelentéseket csatolta
a széhoz. Ennek két lehetséges magyarazata van: vagy tévesen ismerték a szlavizmus jelentését, vagy
csak tippeltek. Ugyanez vonatkozik a soron kdvetkezd fogalmakhoz tarsitott helytelen valaszokra is.

4 valaszado a ,Nem tudom” opciét valasztotta. A részletes eredményeket a 2. tablazat tartalmazza.

2. tablazat

A zalik sz¢6 jelentésének ismerete az adatk6zI6k kbrében

1. sz6: Zadlik
Helyes Helytelen Helytelen
valasz valasz (1) valasz (2) Nem Egyéb
tudom
Beszamolé Visszajard Kosar
90,5% 1,6% 1,6% 6,3% -
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(2) A tumbocska (ukr., or. mymbouka) egy butordarabot, nevezetesen éjjeliszekrényt jelent. Ezt a szlav

jovevényszot kivétel nélkil mind a 63 valaszadé helyesen definialta. Az eredményeket a 3. tablazat

tartalmazza.

3. téblazat

A tumbocska sz6 jelentésének ismerete az adatk6zI6k kérében

2.sz6: Tumbocska
Helyes Helytelen Helytelen
valasz valasz (1) valasz (2) Nem Eqyéb
tudom
Ejjeliszekrény Mozdony Leped6
100% — - — _

(3) A marsrutka (ukr., or. kdzny. mapwpymka) iranytaxit jelent. A diakok legnagyobb része helyesen
adta meg a sz6 jelentését (39 6; 61,9%), 15 valaszadd (23,8%) azonban a vonatszerelvény opciot
jelélte meg, ennek oka valdsziniileg az, hogy ugyanazon fogalomkérbe sorolhaté mindkét kifejezés.
9 adatk6zl6 (14,3%) egyéb megoldasokat is adott, amelyek szintén megfelelnek a marsrutka kélcsénszé
jelentésének: busz, buszjarat, menetrend szerinti kisbusz, menetrendi busz. Az eredményeket a 4.

tablazat 6sszegzi.

4. tablazat

A marsrutka szo jelentésének ismerete az adatkdzI6k kérében

3. sz6: Marsutka
Helyes Helytelen valasz Helytelen
valasz 1) valasz (2) Nem Eqyéb
tudom
Iranytaxi | Vonatszerelvény Kilincs
61,9% 23,8% - - 14,3%
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(4) A dovidka (ukr. dosidka) kifejezés a karpataljai magyarok nyelvhasznalatdban igazolast jelent. A szé
jelentését a legtobb valaszadd helyesen adta meg (57 f6; 90,5%), 6 diak (9,5%) azonban az egyik
helytelen opciét valasztotta, és beteglapként hivatkozott ra. Az adatkdzlék valaszait az 5. tablazat

tartalmazza.

5. tablazat

A dovidka szé jelentésének ismerete az adatk6zl6k kérében

4. sz6: Dovidka
Helyes Helytelen Helytelen
valasz valasz (1) valasz (2) Nem Eqyéb
tudom
Igazolas Beteglap Mappa
90,5% 9,5% - - -

(5) Az archiv (ukr. apxis; or. apxug) a torténelem szakos hallgatok altal jol ismert levéltarat jeldli.
A valaszadodk dontd tobbsége (53 16; 84,1%) helyesen valasztotta ki a jovevényszé jelentését (levéltar),
viszont helytelen valaszokat is bejeldltek: lomtar (4 f6) és dokumentacio (3 f6). Ez azzal magyarazhato,
hogy a megadott valaszok nem Aélltak teljesen tavol egymastdél szemantikailag. A ,Nem tudom”

lehetdséget 6sszesen 3 adatkdzl6 jeldlte meg. A részletes eredményeket a 6. tablazat mutatja.

6. tablazat

Az archiv sz6 jelentésének ismerete az adatkézI6k kbrében

5. sz6: Archiv
Helyes Helytelen Helytelen valasz
B} B} Nem
valasz valasz (1) (2) Egyéb
tudom
Levéltar Lomtar Dokumentacio
84,1% 6,3% 4.8% 4.8% -
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(6) A kursz (ukr., or. kypc) harom dolgot is jeldlhet: egyarant lehet évfolyamként, kurzusként és
arfolyamkeént is hasznalni a karpataljai magyarok nyelvvaltozataban. Az adatk6zl6k kozil 59 f6 (93,7%)
helyesen valasztotta ki a jovevénysz6 jelentését (évfolyam), 4 6 (6,3%) azonban tévesen az elbadas

opciot tekintette helyesnek. A szé jelentésével kapcsolatos eredményeket a 7. tablazat tartalmazza.

7. tablazat

A kursz sz6 jelentésének ismerete az adatk6zI6k kérében

6. szo6: Kursz
Helyes Helytelen Helytelen
valasz valasz (1) valasz (2) Nem Eqyéb
tudom
Evfolyam Eléadés Feladat
93,7% 6,3% — - —

(7) A peteu (ukr. INTY — npogpeciliHo-mexHidHe yqunuwe; or. [1TY — npogeccuoHansHO-mexHU4eckoe
yqunuuwe) egy szlav nyelvekbdl atvett betliszo, és szakiskolat jelent. A valaszadé diakok kézil 56-an
(88,9%) helyesen tudtak a jovevényszo jelentését, mig egy adatkézlé (1,6%) a kovacsmiihely opciét

valasztotta, valamint 6 adatkézlé (9,5%) a ,Nem tudom” lehetéséget jeldlte meg. Az adatokat

a 8. tablazat 6sszegzi.

8. tablazat

A peteu sz0 jelentésének ismerete az adatk6zl6k kérében

7. sz6: Peteu
Helyes Helytelen valasz Helytelen
valasz 1) valasz (2) Nem Eqyéb
tudom
Szakiskola | Kovacsmiihely Bolt
88,9% 1,6% - 9,5% -
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(8) A bloknot (ukr., or. 6rokHom) kifejezés noteszt vagy jegyzettémboét jelent. A legtdbb véalaszadé
helyesen valasztotta a jegyzetfiizet opciét (53 adatk6zld; 84,1%), csak egy ember jeldlte (1,6%) az
igazolvany lehet6séget. Viszonylag sok diak (9 adatkdzld; 14,3%) azonban a ,Nem tudom” opciét

valasztotta. Az eredmények a 9. tablazatban lathaték.

9. tablazat

A bloknot sz6 jelentésének ismerete az adatkézI6k kérében

8. sz6: Bloknot
Helyes Helytelen Helytelen valasz
valasz valasz (1) ) Nem Eqyéb
tudom
Jegyzetfiizet | Igazolvany | Diplomamelléklet
84,1% 1,6% - 14,3% -

Ebben a feladatban ismét bebizonyosodott, hogy az ukran/orosz nyelvekbdl atvett kolcsdnszok
jelentését megfelelden ismeri a karpataljai magyar fiatalok donté tdbbsége. Osszesen harom kifejezés

esetében figyelhettiink meg kisebb bizonytalansagot:

— A marsrutka szét 15 f6 vonatszerelvényként azonositotta iranytaxi helyett, ami azzal
magyarazhatd, hogy a két fogalom szorosan Osszefligg, egy targykdrbe tartozik. Emellett
tobben adtak meg szinonimékat is, amelyek egyértelmiien a szlavizmus jelentésének az
ismeretére utalnak (buszjarat, menetrend szerinti kisbusz).

— Az archiv koélcsbnszét 6sszesen 7 6 jeldlte vagy lomtarként, vagy dokumentacidként, mikézben
levéltérat jelent. Itt ismét a hasonlé fogalomkdrbe valé besorolasi lehet8ség jelenthetett
problémat.

— A bloknot kifejezés esetében 9 f6 valasztotta a ,Nem tudom” lehetéséget, ezzel igazolva azt
a nem alaptalan feltevést, amely szerint a karpataljai magyarsag kérében ugyan jol ismert

a legtdbb ukran/orosz kélcsénszd, am mindig akadnak kivételek.
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Fogalommeghatarozasok azonositasa

A negyedik feladatban az adatkdzl6knek egy rovid meghatarozas alapjan kellett megnevezniik egy

adott személyt vagy targyat. A korabbiakhoz hasonléan ismét nyolc részbdl allt a kérdéssor.

(1) Apropénz, amit a boltban kapunk vissza az eladétol.

A valaszok kozott a leggyakoribb a kopek (ukr. konitika; or. konetika) volt, amelyet 36 f6 nevezett meg
ebben a formaban (2 f6 pedig szerkezetes megoldast adott), valamint 3 adatkézlé a kopijka valtozatot
irta. A zdacsa/zdacsi (ukr. 30auyi; or. cdayu) szlav jévevényszo csak 4 valaszaddnal jelent meg, viszont
a magyar megfelel6jét (visszajaré) mar 14 6 nevezte meg. Tovabbi valaszok: érme (4 6), apro,

fémpénz, melocs (or. mesnoyb; jelentése: ‘aprésag, apropénz’).

(2) Egy dokumentum, amit versenyeken elért dobogos helyezésekért kapunk.

Magasan a legtobb valasz az oklevél volt (46 ember), amelynek szlav kdlcsénszévaltozatat 6sszesen
7-en irtak: gramota (ukr., or. gpamoma). Négy adatkdzlé mindkét kifejezést hasznalta (oklevél/gramota).

Egyéb valaszok: okirat, emléklap, elismerés, elismervény, bizonyitvany.

(3) Olyan étteremhez hasonlé helyiség, ahol a didkok ebédelnek az iskola falain beliil.

Nagyon valtozatos megoldasok érkeztek a harmadik meghatarozasra. Legtobbszor az étkezde kifejezés
jelent meg (17 fénél egyediliként, 4 fénél mas kifejezések mellett), valamint a menza (16 fénél
egyeduliként, 4 fénél mas kifejezések mellett). Az ebédl6 (9 adatkozl) és a biifé (7 adatkozld) is elég
gyakori megoldasok voltak. A szlav kdlcsénszd, azaz a sztolova (or. cmonosas) 7 fénél jelent meg,
tovabba sztalava formaban egy diaknal. Ezen kivil az alabbi kifejezések merlltek fel: kif6zde, étkezd,
kantin, kajalda, jidalnya (ukr. iGanbHsi). Az adatokbdl lathatd, hogy az orosz nyelvi valtozat sokkal

nagyobb mértékben maradt meg a diakok kérében az ukran nyelvi megfelelével szemben.

(4) Gyakorlati jellegli ora, foglalkozas. Az el6adas mellett gyakran hasznalt ératipus.

A valaszok kozul a leggyakoribbak a szeminarium (19 adatk6zld) és a gyakorlati 6ra (13 adatkozl6)
voltak. T6bbszor ismétlédott a gyakorlat (6 adatkdzl6) és ennek szlav kdlcsdnszovaltozata, a praktika
(ukr., or. npakmuka; 3 adatkdzl6) is. Tovabbi meghatarozasok: alkalmazé, gyakorld 6ra, bemutato,
elbadas, torna, praktikai 6ra (hibrid kblcsdnszd), gyakszi, para (ukr., or. napa; jelentése: 'érapar’), lekcio,
lekcia/lekcija (ukr. nekuisi; or. nekyus; jelentése: ’‘el6adas’), prakticsna (ukr. npakmu4dHa; ofr.
npakmuyeckasi; jelentése: 'gyakorlati foglalkozas’), szeminar (ukr. cemiHap; or. cemuHap; jelentése:
‘'szeminarium’).

(5) Hivatalos okmany, amely nélkil nem vezethetnénk gépjarmdiivet.

A kdznyelvi megfelel6t hasznaltak a legtdbben: 39 f6 a jogositvany széval azonositotta a definicidban

meghatarozott okmanyt. Emellett eléfordult ennek szleng valtozata is, a jogsi (7 f6), valamint egy

hivatalosabb formaja, a vezetdi engedély (1 f6). A szlav kélcsbnsz6, azaz a prava (ukr. npasa eodis —
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npaea; or. npaea eodumens — npasa) 9 adatkdzl6 valaszaban szerepelt. Mindkét kifejezést
(jogositvany/prava) 6sszesen 7 f6 irta.

(6) Gyimoblcsbdl késziilt (ditéital.

Ismét a magyar kéznyelvi megfelelét (gyiméicsié) irtak a legtébben, 6sszesen 31-en. Elég gyakori volt
a szlav koélcsdnszo és kuldonbdzd valtozatainak a hasznalata is: szok (or. cok; 10 adatkdzl6), szakk
(3 adatkozl6), szak (2 adatk6zld), szadacsak (ukr. Cadouok [gyimodlcslé markaneve]; 2 adatk6zld).
A gyimélcslé/szok szavak egyuttesen 4 valaszaddnal szerepeltek. Tovabbi valaszok: dzstsz, rostos

(2 f6), natarlé, ldcsi, turmix, kompot (2 £6), ivolé (3 f6).

(7) Az a kiskényv, amibe a tanar a diakok jegyeit irja.

A leggyakoribb valaszok kozé tartozott a napld (25 f6), a leckekényv (16 f6) és e kettd dsszessége
(naplé/leckekényv; 4 f6). Tovabbi magyar kdznyelvi megdfelelék: bizonyitvany, ellenérzé, notesz,
jegyzetfiizet, leckefiizet, kisnapld, nagynapld, szakkényv. A szlav kélcsénszavak a kévetkezdk voltak:
zsurnal (ukr., or. xypHan; jelentése: napld, osztalykonyv), zalikova knizska/zalikovka (ukr. 3arnikoea

KHUXKa; jelentése: leckekdnyv), scsodennék (ukr. wodeHHuUK; jelentése: naplo).

(8) A betegeket ellatd, szakképzett, orvosi munkat segité nénem(i dolgozé.

Erre a meghatarozasra is tobbnyire magyar kdznyelvi kifejezések érkeztek: névér (25 adatkdzlo),
apoloné (11 adatkdzld), véddénd. Megjelentek szlav eredetli szavak is: szesztra (ukr., or. cecmpa,;
jelentése: 'névér’; 10 adatkozld), medszesztra (ukr., or. [meduyHa] cecmpa; jelentése: 'névér; 5
adatkozld), felcser (ukr., or. gpenbOwep; jelentése: ‘orvossegéd’), szesztricska (a magyar névérke

megfelelbje). Osszesen 8 adatkdzI6 valaszaban szerepelt a névér/szesztra kifejezések kozil mindketts.

A fogalommeghatarozasokra adott valaszokban megfigyelheté egyrészt a xenizmusok gyakori
hasznalata (kopek) a kdéznyelvi megfelel6kkel szemben (visszajard). Masrészt, bar az esetek
legnagyobb hanyadaban a magyar lexikai elemek kerlltek el6térbe, mégis elég nagy szamu
szlavizmussal lehet talalkozni. S6t gyakran mindkét kifejezés megjelent egymas mellett
(gyiimélcslé/szok, jogositvany/prava, névér/szesztra). Osszességében tehat a karpataljai magyar
didkok szokincse bdvelkedik ukran/orosz lexikai kélcsénelemekben, a kultdraspecifikus kifejezések

kivételével azonban mégis inkabb az anyanyelvi megfelel6k dominansak.

Egyéb, szlav eredetii kélcsonszdk felsorolasa

Az utolsé feladatban a valaszaddknak olyan tovabbi ukran/orosz eredetli kolcsonszokat kellett
feltiintetni, amelyeket a karpataljai magyar diakok gyakran hasznalnak. Az eredményul kapott szdlistat
a 1. melléklet tartalmazza, ez 6sszesen 58 szlav eredeti kdlcsdnszot jelent az atadd nyelvi alakokkal
és a szavak jelentésével egyutt. A lexikai kdlcsbnelemeket jelentésik szerint soroltam fogalomkari

kategoridkba:
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Mindennapi élet: avarija, beszedka, brigad, kanalizacié, konkursz, nausnik, nevigyimka, ocsered,
pajgyom, perekur, pereval, perevod, remont, rubel, saski, stukaturka, szitka, szmena, szoljarka,

tuszovka, uzsasz

Egészségligy: aptecska

Edények: banka, tarilka

Foglalkozasok/beosztasok: buhalter, sztaroszta

Etelek: bulocska, buterbrod, grecska, murké, paszka, szemecski, szosziszki, szup
Ruhazat: kalosnyi, kurtka, majka

Jarmivek és részeik: bagazsnyik, bordacski, kamaz, kapot, kombajn, povorotnyik, pricep
Dokumentumok: diplom, szpravka, szvidoctvo, zajava

Diaknyelv: diplom, korocse, kurszovaja, ne bida, perevirjalni, rozklad, sztaroszta, sztipi, szvidoctvo, tvir,

tyipa, vobse/vopse, zacsot

Az eredményekbbl az a kovetkeztetés szirhetd le, hogy a karpataljai magyar diakok
nyelvhasznalataban legnagyobb gyakorisaggal a mindennapi élet targykoéréhez tartozé szlavizmusok,
valamint az ételek, a dokumentumok és a jarmivek tipusainak a megnevezésére szolgalé ukran/orosz
kifejezések figyelheték meg. A didknyelvhez kapcsol6do szlav kdlcsdnszok kulén fogalomkdri csoportba

kertiltek, és tdbbnyire iskolai dokumentumokat vagy szlengkifejezéseket jeldinek.

Osszegzés

A tanulmany a karpataljai magyar fGiskolai, egyetemi, szakgimnaziumi és szakképzésben tanul6 didkok
nyelvhasznalatdban medgfigyelhetd ukran/orosz eredetli kdlcsonszdk jelentésének az ismeretét
vizsgélta. Az eredmények alapjan megallapithaté, hogy a megkérdezettek a szlav kdlcsdnszdék
tobbségének a jelentését a karpataljai nyelvjarast beszélék kdrében elfogadott norma szerint ismerik,
a magyar koéznyelvi megfeleldk azonban tébbnyire nagyobb aranyban vannak jelen
a nyelvhasznalatukban. Ez aldl csak néhany szé jelentett kivételt: kopek (pénznem), meducsi
(intézmény), pelmenyi (étel). Ezeket a nyelvi elemeket nevezik xenizmusnak, vagyis kulturalisan kotott
kifejezéseknek (Ben6 2008: 19-23).

A megkérdezett diakok a szlavizmusokat konnyedén tudtak magyar megfelel6kkel helyettesiteni, és
a legtdbb esetben az anyanyelvi kifejezéseket részesitették elényben. Ugyanakkor nyilvanvald, hogy
a kutatasban részt vev8k nagyszdmu szlav kélcsdnszot ismernek. Az adatkdzl6k viszonylag

problémamentesen ki tudjadk fejezni az ukran/orosz lexikai kdlcsOnelemekhez tartozé
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jelentéstartalmakat magyar koznyelvi elemekkel is, igy vélhetéen egy magyarorszagi beszeélével
folytatott diskurzus soran nem (tk6znének nyelvi akadalyokba. A szlavizmusok hasznalatanak és az
anyanyelvi dominancia jelenlétének a vizsgalatat a jovében célszeri lenne kilonbozé

beszédszituaciokban is megvaldsitani az autentikusabb eredmények érdekében.

A jelen munkat Magyarorszag Collegium Talentum programja tdmogatta.
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Varadi, Krisztian

Examining contact effects in the language use of Transcarpathian students

The study presents the language use patterns of students of Transcarpathian colleges and
universities and of students studying in different vocational training institutions. In the everyday
language use of Transcarpathian Hungarian people, borrowed words from Slavic languages
often occur, as the Ukrainian state language and the Russian language have an impact on the
mother tongue of local minorities, in this case on Hungarian. This study examines the extent to
which students in Transcarpathia know the meaning of Slavic loanwords. A total of 63
participants solved different tasks in a questionnaire survey (picture description, substitution of
loanwords with Hungarian loanwords, multiple choice, word finding by definition, list of
loanwords). Results show that the majority of young people in Transcarpathia know the meaning
of Slavic lexical loanwords, but due to their mother tongue dominance they prefer the Hungarian
equivalents. The only exceptions to this are culture-specific terms.

Kulcsszok: karpataljai diakok, kétnyelviiség, kontaktushatas, szlav kdlcsdénszavak

Keywords: Transcarpathian students, bilingualism, contact effect, Slavic loanwords
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